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ВЫСОЧАЙПИЙ МАНИФЕСТЪ. 
БОЖТЕЮ МИЛОСТШО 


МЫ, АЛЕВСАНДРЪ ТРЕТТЙ, 
ИМПЕРАТОРЪ И. САМОДЕРЖЕЦЪ 
ВСЕРОССТЙСКЕТИ 
 ДАВЬ ПОЛЬСКИЙ, ВЕЛИЮЙ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСКИЙ, 
и прочая, и прочая, и прочая. 


Объявляемъ всзмъ вЪрнымь Налнимъ подданнымъ: 

Его Императорское Высочество, Государь Великй Князь 
Константинъ Константиновичъ, съ согласля Нашего и Ав- 
тустёйшихь Родителей Своихъ, вступиль въ бракъ съ До- 
черью Его Герцогскаго Высочества, Принца Морица Сак-- 
сенъ-Альтенбургскато, Герцога Саксонскаго, Принцессою 
Елисаветою Саксенъ-Альтенбургскою, Герцогинею Саксон- 
скою, и въ 15 день сего апрфля торжественно совершено въ 
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Нашемъ присутстви бракосочеташе Ихъ въ соборной церкви 
Зимняго Дворца, по уставамъ Нашей православной Церкви. 

ВозвЪщая о семъ радостномъ для сердца Нашего событи 
и повелфвая Супругу Великаго Князя Константина Койстан- 
тиновича именовать. Великою Инятинею- Елисаветою Маври- 
клевною, съ титуломъ Императорскаго Высочества, Мы 
вполнЪ убфждены, что вЪрные подданные‘ Наши’ соединять 
теплыя мольбы ихъ съ Нашими къ Всемотущему и Всеми- 
лосердому Богу 0 дарованш постолннато, незыблемаго бла- 
годенстНя Любезнымъ сердцу Нашему Новобрачнымт. 

Данъ въ С.-ПетербургЪ, въ 15-й день апр$ля, въ лЬто 
оть Рождества «Хриетова тыбяча восемьсоть | восемьдесят 
четвертое, царствовашя же Нашего въ четвертое. 

На подлинномъ Собственною Его Императорскато Вели- 
чества рукою’ написано: 90а 


‹АЛЕЕСАДРЬ : 
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Указъь Святьйшаго Правительствующаго Синода, 
отъ ‹17-го апр$ля 1884. года за №1—Съ приложе- 
н1емъ Высочайшаго Манифеста о ‘совершившемся 
бракосочетан1и Его: Императорекаго Высочества, 
Веливаго Князя Константина Константиновича съ 
Ея Герцогокимъ Высочествомъ, Принцессою Ели- 
саветою Саксенъ-Альтенбургсокою, Герцогинею 
Саксонскою, 


Ногувазу. ^ Его Императорскато › Величества, ’ОвятЪйций 
Правительствуюний ‘Синодь слушали’ предложенный ‘г. 
- Синодальнымь Оберъ-Прокуроромъ; отъ 16 сего апрЪла за № 
1680, печатный ‘экземпляръь Высочайшато Его Имнератор- 
скаго. Величества, Манифеста, состоявшатося въ 15-й день 
текущего! мЪеяца, ‘о совершившемся, бракосочетании. Юго 
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Императорскало” Высочества, Великаго Князя) Константина, 
Константиновича ‘съ! Ея Горцогскимь Высочествомъ, Прин- 
цессою. Елисаветою. › Саксенъ-Альтенбургскою,;. Герцогинею 
Саксонскою. Приказали: О всерадостномъ торжествЪ: бла- 
гополучно ‘совершившалося’ бракосочетанйя Ехо, Импералор- 
скаго Высочества, Великаго Князя. Константина Констан- 
тиновича съ. Ея Герцогскимъ ‚ Выеочествомъ, Принцессою 
Елисаветою ‘Саксенъ-Альтенбургекою,; . Герцогинею, Саксон- 
скою; объявивъ указами Московской и Грузино-Имеретин- 
ской СвятЪйшаго “Синода Конторамъ, ‘Синодальнымъ Чле- 
намъ ‘и прочимъ Преосвященнымь Епарх!альнымъ  Архе- 
реямъ, Главному Священнику Арми и Флотовъ. и ЗавЪдывало- 
щему. Придворнымъ  Духовенствомь; а также: ставропигаль- 
нымъ лаврамъ и. монастырямъ, предписать имъ: по предва- 
рительномъ сношени съ гражданскими начальствами, прочтя 
во воЪхь городскихъ; соборныхъ” и ‘приходекихъ  церквахъ, 
въ’ первый, по’ ‘получении! сихъ’ указовъ; а въ сельскихь: и 
монастырскихь ‘въ первый же Воскресный или праздничный 
день; Высочайпий. Манифесть‘предъ’ Литурмею, отправить 
торжественное: благодарственное ‚Господу Богу молебсве съ 
колфнопреклоненемъ и трехдневнымъ звономъ (кромв т хь 
церквей, гдф таковое уже совершено по особому распоряжен!ю). 


ОПРЕДВЛЕНГЕ ОВЯТЬЙШАГО СИНОДА. 
Отъ (29-го декабря--5-го января 1888—84: года за 
№ 180, о книг А. Царевскаго „Уроки. по закону 
Бож!ю, способствующие ‘усвоеню пространнато 
катихизиса православной! Церкви“, съ журналомъ 
Учебнаго Комитета, при Св. Синод, 
По’ указу, Его: Императорскато ‹ Величества, ›СвятЪйший 
Правительствующий Синодь. слушали: предложенный, г; си- 
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нодальнымъ Оберъ-Прокуроромъ, отъ 23-го’ минувшаго’ де- 
кабря за № 695, журналь Учебнаго Комитета, №1430, по 
прошеню смотрителя черкасскато духовнато училища Ар- 
сеня Царевскато, объ одобреви для пр!обрЪтешя въ биб- 
потеки духовныхъ училищь и народныхъ школь; ‘а также 
въ церковныя библюотеки составленной имъ’ книги, › подъ 
заглавемъ: „Уроки по закону Божию, способствующие усвое- 
ню пространнаго христанскаго катихизиса православной 
Церкви“ (Выпускъ первый. Черкасы 1883 г.). Учебный Ко- 
митетъь полагаеть означенную книгу Царевекаго одобрить 
для употреблен1я въ духовныхъ училищахъ, въ качествЪ 
учебнаго пособ1я при преподаван!и катихизиса, а также 
для пр1обрфтемя въ церковныя библютеки. Приказали: 
заключене Учебнаго Комитета утвердить и, для объявленйя 
о книг$ Царевскаго, подъ затлав1емъ: „Уроки по’ закону 
Божлю, способствующие усвоеншо пространнато христан- 
скаго катихизиса православной Церкви“ ‘(Выпускъ первый. 
Черкасы. 1883 года), правленямъ духовныхь  училищь и 
благочиннымъ церквей сообщить, ‘съ приложеншемъ коши 
съ журнала Комитета, циркулярно, чрезь „Церковный 
В»Ъстникъ“. 


Журналъ Учебнаго Комитета при Святфйшемъ 
Синод, № 430, о вышесказанномъ сочинен!и г. 
Царевскаго. 


Г. Царевеюй не предпослалъ никакого предисловя къ 
своей книг%; но уже изъ самаго ея назвазя понятно, что 
онъ предпринялъь свой трудъ съ тфмъ, чтобы „уроками“ 
своими облегчить учащимся въ разныхъ православныхъ 
школахъ понимане ‚православнаго христанскаго катихи- 
зиса“, чтобы и учащееся православное юношество’ да и всЪ 
православные христ!ане; при’ помощи его книги, яснфе и 
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тлубже, и умомъ и сердцемъ усвоивали себЪ высовя и 
святыя истины вфры православной. Нельзя не признать, 
что такая задача труда г. Царевскаго, въ предБлахь, для 
перваго выпуска, авторомъ’ взятыхъ, выполнена имъ удов- 
летворительно. 

Книга г. Царевскаго написана въ вид уроковъ или по- 
учений; всего 22 урока. Въ первыхъ трехъурокахъ авторъ 
объясняетъь т0, что составляеть „введене“ въ пространный 
катихизисъ. Онъ говорить здЪсь: объ обязанностяхъ званя 
христТанскаго, о божественномъ откровени,— о св. Писаши 
и его богодухновенности, о св. предан и.о вселенскихъ 
соборахъ и указываетъ части катихизиса, соотвЪзтетвенно 
тремъ основнымъ обязанностямъ христанскамъ. Въ чет- 
`вертомъ урок% „о необходимости вЪры въ Бога’и  спаси- 
тельности исповдан!я“ выписанъ и ‘самый символъ вЪры. 
Въ остальныхь 18 урокахъ ‘объясняется первый члень сим- 
вола ьфры, начиная съ ученя о единствз Божлемъ и закан- 
чивая ученемъ о божественномъ промыел%. Свойства су- 
щества Божия г. Царевсый объясняетъь каждое отдЪльно 
въ особыхъ урокахъ; равно какъ и въ особыхъ же уро- 
кахъ разъяснено и учеше о пресвятой Троиц%, объ’ анге- 
лахъ добрыхъ и злыхъ духахъ, объ ангелахъ хранителяхъ, 
0 сотворенш м?ра и человз ка, и о сохраненши Богомъ м! ра 
и управлеши м!ромъ. Въ цфломъ всф эти 18 ‘уроковъ пред- 
ставляютъ изъ себя полное и законченное учене о БогЪ, 
единомъ ‘по существу и троичномъ въ лицахъ. Изъ круга 
истинъ,. которыя должны были подлежать раземотр$нтюо 
автора, онъ не пропустиль ни одной, такъ что со стороны 
полноты содержан1я трудъ г. Царевскато можно бы наз- 
вать безукоризненнымъ, если ’бы онъ, при перечн® св. 
книгъ Ветхаго ЗавЪта, не пропустилъ книгъ неканониче- 
скихъ; во-первыхъ; эти книги тоже находятся въ Библи, 
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наряду съ книгами каноническими, & затЪмъ. онф имЪютъ 
и значене высокое и въ историческомъ, и въ. нравствен- 
номъ отношенш; изъ книги „Премудрость.Соломонова“ чи- 
таются даже „паремци“ при. богослужешяхъ. 

Удовлетворителенъ трудъ г. Царевскаго и по. выполнено 
его. Методъ изложеня у автора своеобразный. Въ каждомъ 
урокЪ, послЪ. означеня предмета ‚урока авторъ. прежде 
всего. выписываетъ раядъ текстовъ. изъ св. Писаня» на ‹сла- 
вянскомъ языкЪ. Когда начинаешь читать самый, урокъ, 
сейчасв же видишь, что тексты подобраны съ.  большою 
обдуманност1ю, въ. томъ именно. порядк%, въ какомъ идеть 
самый урокъ, который. не что. иное, какъ строго посл$до- 
вательное развите объясняемой въ урокЪ истины на осно- 
ваши. этихъ. текстовъ, которые въ самомъ, урок. приводят: 
ся, уже. на. языкЪ русскомъ.. Заключене. каждаго „урока— 
непремВнно. нравственный выводъ изъ теоретической истины, 
въ урокЪ разъясненной, и выводь не произвольный; . а» 60- 
вершенно: естественный, само. собою, изъ урока вытекающий, 
нигдЪ нимало. не растянутый и назидательный. Чтобы облег- 
чить повтореше, уроковъ, авторъ. въ конц: каждаго ставить 
вопросы. о предметахъ, въ. урокЪ. раземотрЪнныхь.. Въ ц5- 
ломъ каждый урокъ-—0с0бое. поучеше, безспорно. полезное 
для ума и для сердца, православнаго читателя. 

Рфчь автора живая, сердечная, одущевленная. Живости 
изложен!я много способствуеть то, что авторъ, объяеняя 
ту или другую. истину, для наглядности. объясняемаго, раз- 
сказываеть. каюе. либо. подходящие къ. ней. факты. изъ жиз- 
ни людей, которые .беретъ. по преимуществу изъосвященной 
и церковной. истори; не чуждаяеь, по мфстамъ,. и граж- 
данской. НЪтъ почти ни одного урока, ‘гдз не. было: бы 
какихъ либо разсказовъ въ уроку относящихся, и являются 
они у автора; т.. Царевскаго, как-то. просто, внолнЪ есте- 
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ственно: Таюке’ живые ‘разсказы ‘особенно’ пЪнны ‘въ’ уро- 
кахъ ‘о свойствахъ’ Божчихъ, такъ какъ’чрезь то’ свойства 
эти становятся понятнЪе, тахв сказать, ослзательнЪе. Пред- 
меть каждаго урока объясненъ ‘©ъ достаточною обстоятель- 
ностИо, а ‘уроки’о свойствахъ Боллихъ т. Паревсвй изла- 
гаеть съ особеннымъ благоговзнемъ и съ чуветвомъ тлу- 
бокаго ‘смирешя‘ предъ неностижимостпо ‘существа’ Боячя. 
Языкъ автора вообще’ правильный, точный, вполн® достой- 
ный ‘предмета, о котором идеть рфяь’вЪ книг. 

Нельзя однакоже ‘не ‘сдЪлать и °нЪкоторыхв ‘замфчан!й 
автору. На страниц 19-й онъ пишетъ: „на’ это’ указы- 
вають слева архангела Гаврила’ къ’ преевятой ДфвЪ Марли, 
сказанныя им ‘по’ возвфщеши ‘о ’рождени‘оть Нея’ Спаси- 
теля: а/ се’ все произошло, да’‘ебудется  реченное Господомъ 
чрезь пророка, который говорить: се Два во ‘чрезё праи- 
мет“ и т. д. Этого архайгель пресвятой ДЪвЪ ‘вовсе’ ‘не 
говориль. На страниц$ 185-й авторъ говорить, что „враж- 
да злыхъ духовъ противъ Бога такъ чрезм®рна, что всеблат!й 
Богъ не можетъ оказать имь милосердля Своего“... Этимъ 
бросается тфнь на милосерме Болые, какъ будто бы оно 
имфеть. предъль. Господь. можеть и им оказать Свое ми- 
лосерд!е, но дьло въ томъ, что ‘они, по упорству, никогда 
не ‘сознають предъ’Нимъ вины своей, Въ р%®чи о ‘создани 
человъка (стр. 193-я) г: Царевевай' пишетъ, что’ „образ 
человфка не быль“образомь ангела: онъ’ несравненно 
выше ‘ангельскато-——образъ Самого Бога“: Но ‘ангелы то- 
ме образъ Бога; какъ ‘и душа `челов$ ческая, и сказать, 
что образъ человЪка несравненно выше ‘ангельскаго, не 
позволяеть слово Болие.. Исалмопфвець говоритъ, что‘ че- 
ловЪкъ: „умаленъ малымъ чимв отъ ангель“ (Исал. УПТ, 6). 
Неудачно выразился’ авторъ, ‘когда. сказать. (стр; (287): 
„Богь предлагаеть намъ самых” разнообразных кушанья’ 
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изъ царствъь растительнаго и животнаго“... и уже со всъмъ 
неправильно грамматически написалъ: ‚увЗренность, во всЪ 
эти предметы и составляетъ вру“ (стр. 38); нужно ска- 
зать: „во всЪхъ этихъ предметахъ“. 

Вообще же книга г. Царевскаго производить весьма от- 
радное впечатлЪ не на читателя. Онъ даеть и знанйя истинъ 
вЪры, достаточныя и чисто православныя, и удовлетворяетъ 
религ1юозному чувству. При изучени православнаго катихи- 
зиса „уроки“ г. Царевскаго могуть принести несомн®нную 
пользу тЪмъ, что и дополнять, и оживять сказанное въ 
катихизис$ сжато и сухо. Еще эти уроки были бы очень 
полезны для поучешй о БогЪ, произносимыхъь въ распро- 
страняемыхъ нынЪ внЪфбогослужебныхь бес$дахъ. 

На основан! вышеизложеннато Учебный Комитетъь по- 
лагаеть означенную книгу Царевскаго одобрить для упот- 
реблен1я въ духовныхъ училищахъ, въ качествЪ ‘учебнаго 
пособ1я при преподавани катихизиса, а также для пробр- 
тен1я въ церковныя библотеки. 





Отношен1е С,-Петербургекаго Славянскаго благо- 
творит. Общества на имя Его Преосвященства. 


Изъ прилагаемой коши съ опредЪленя Св. Синода, отъ 
21—29 декабря 1883. года, за № 2670, *). Ваше Преосвя- 
щенство изволите усмотрЪть, что, по ходатайству Славян- 
скаго Общества, СвятЪйшему Синоду угодно было разрЪ- 
шить Обществу производить въ православныхь церквахъ 
кружечный сборъ, въ пользу нуждающихся Славянъ, съ, 
тфмъ, чтобы само Общество смотрфло за цфлостю сборныхъ 
кружекъ и находящихся въ нихъ суммъ. 


*) Опредфлене это’ пропечатано въ № 5 Епархальныхъ 
ВЪдомостей за настояпий тодъ, 
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СовЪзть Общества, неимЪфя возможности разставить сбор- 
ныя кружки для означенной цфли въ церквахь ввЪренной 
Вамъ епархли, при посредствЪ своихъ членовъ, и слЪ- 
дить, чрезъ нихъ же, за цфлостно сборныхь кружекъ и. 
находящихся въ нихъ суммъ; позволяеть себЪ обратиться 
къ Вашему Преосвященству. съ почтительнЪйшею просьбою 
— не изволите-ли Вы признать возможнымъ пригласить отцовъ 
блаточинныхь ввфренной Вамъ епарх!и взять на себя трудъ 
предложить подвфдомственнымъ имъ настоятелямь право“ 
славныхъ церквей: 1) заготовить и поставить въ церквахъ, 
за замкомъ и церковною печатью, за счетъ Славянскаго 
Общества, металлическля кружки для сбора. пожертвований 
съ надписью: `„Нуждающимся Славянамъ или же сдЪ- 
лаль эту надпись на прежде поставленныхь кружкахъ для 
сбора пожертвоваый въ пользу пострадавшихъ въ Боснии, 
Герцеговинф и Болгарш; издержки на покрыте расходовъ 
по постройкЪ кружекъ могли бы быть возмщены изъ по- 
жертвованй, имфющихъ поступить въ кружки въ течеше. 
перваго. полугодя. или же цЪфлаго года; 2) по. усмотрн1ю 
настоятелей церквей обносить эти кружки во время бого- 
служен1я; 3) высыпать изъ кружекъ, по истечени каждаго 
полугод1я, въ первыхъ числахъ января и 1юля, собранныя 
въ нихъ деньги, въ присутстыи причта, съ. составлешемъ 
акта 0 времени вскрымя кружки и найденныхь въ оной 
пожертвованяхъ; 4) доставлять, вм стЪ съ актомъ собран- 
ныя въ кружку деньги отцамъ благочиннымъ, съ тфмъ, чтобы 
послф де отсылали, и деньги и акты или сами или же чрезъ 
посредство м%стной духовной Консисторш въ СовЪтъ СПБ. 
Славянскаго Благотворательнаго Общества (д. Император- 
скаго. русскато. Общества у Александринскаго театра, № 7). 

На семъ послфдовала резолющя Его Преосвященства: 
„1884 г. апрЪля 24 дня, Славяне дЪйствительно во мно- 
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гомъ нуждаются и какъ соплеменные  намъ братья завлу- 
живають полнаго къ себЪ сочувствя. Открать въ пользу 
_`ихь сборъ по всфмъ церквамъ ввзренной мн%Ъ епархии; о 
чемъ и дать знать вепарх!альному духовенству чрёзъ проне- 
чатьв1е въ Епархальныхъь В%фдомостяхъ, какъ сего письма, 
такъ и приложеннаго при семъ (въ кони) опредвлевля Свя- 
тЪйшатго Синода“. 





Инструкщ!я надзирателямъ 2-го Пензенскаго 
духовнаго училища. 


$ 1. Надзиратели, какъ и всЪ служащие при. училищь, 
вообще подчинены смотрителю училища (Уст. уч: $ 49); а 
ближайшимьъ образомъ относятся къ помощнику смотрителя 
(тамъ же). 

$ 2. Должность училищныхь надзирателей состоить въ 
ближайшемь наблюден!и за поведенемъ учениковь и иметь 
главною своею цфлию утверждене учениковъ въ правилахъ 
христанской нравственности, развите въ’ нихъ нраветвен- 
ныхъ качествъ, правильныхъ понят и убфждеши и ‘иско- 
ренене недостатковъ и дурныхъ наклонностей (Уст. уч. $ 95). 

$ 3. Средствами для достиженшя этой ц%Фли  служать: 
прим$ръ собственной безукоризненной жизни надзирателей, 
‚точное исполнен1е ими своихъ обязанностей, кроткя, не- 
усыпныя и во всЪхъ случаяхъь блатожелательныя, но не 
переходящия въ слабость, отношеня къ ученикамъ,  такъ, 
чтобы ученики видфли въ надзирателяхь не’карателей, а 
воспитателей, желающих» имъ всякаго добра (Уст. уч. $ 97). 

$ 4. Надзиратели должны быть доступны учёникамъ, вни- 
мательно выслушивать ихъ просьбы и желаня, входить во 
вс ихъ нужды, заботиться ‘о ближайшемь ознакомлени 
съ воспитанниками, неусыпно наблюдать за их» жизнИюо во 
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всЪхъ ея проявлен1яхъ, стараться всевозможными средствами 
о развитн въ ученикахъ честности, прямодунпя, откровен- 
ности, отвращеня ко лжи даже вь тЪхъ случаяхъ, когда 
откровенное сознаше ученика можеть повлечь для него са- 
мого или для товарищей его. какое-либо дисциплинарное 
взыскавше. | 

$ 5. Надзиратели обязываются присутствовать при утрен- 
ней и вечерней молитвЪ учениковъ, во дни воскресные. и 
праздничные при всенощномъь богослужени и литургши, 
ежедневно’ въ, столовой за обЪдомъ, ужиномъ и чаемъ. Въ 
первомъ и послднемъ случаЪ по очереди, а во второмъ оба. 

$ 6. Надзиратели обязываются заявлять помощнику смот- 
рителя или смотрителю относительно тЪхъ или другихъ ма- 
теральныхь нуждъ и недостатковъ, усматриваемыхъ или 
лично. ими самими или заявленныхь учениками, какъ-то: 
относительно чистоты и опрятности классныхь комнатъ, 
сналенъ, корридоровъ, относительно ихь отоплен!я, освЪ- 
щеня, освЪженя и проч., относительно порядковъ въ сто- 
ловой и банЪ. 

$ 7. Надзиратели иртучаютъ учениковъ- бережливо отно- 
ситься къ одеждЪ и обуви, въ порядв$ и аккуратности 
содержать классныя принадлежности. и вещи,  какъ-то; 
книги, тетради и проч. 

$ 8. Надзиратели должны слфдить, чтобы посл  обЪда 
до вечернихъ занят! ученики не находились въ спальныхъ 
комнатахъ и не ложились спать  (спальны должны быть 
запертыми), сопровождаль учениковъ во время ихъ прогу- 
локъ, по мБрЪ возможности наблюдать за ними. во время 
игръ и вь особенности при гимнаетическихъ упражнен1яхъ. 

Прим чан1е. Дозволяются ученикамъ игры  подобныя 
слЪдующимь: а). бЪганье въ запуски, 6) игра въ резиновый 
дутый мячижь, в) упражненще. въ лазаньи на гимнастиче- 
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скихъ приборахъ, г) игра въ тородки, д) игра въ ‘кошку 
и мышку; е) катанье ‘на конькахъ и салазкахъ и др. под.; 
дозволяетея и даже рекомендуется въ рекреацтонное время 
игра на скрипк%, титар$ и пфне какъ хоровое, такъ и 
‚ одиночное. Но’ пЪн!е ифеенъ неприличныхъ духовнымъ вос- 
питанникамъ строго воспрещается (Уст. дух. семинат. $ 160). 

$ 9. Надзиратели должны наблюдать, чтобы ученики ра- 
нфе срока не входили въ спальныя комнаты, въ спальныхъ 
комнатахъ не производили шума и’ безпорядка, вставали 
въ назначенное время по’ звонку. Для болЪ6' удобнаго над- 
зора за учениками въ ночное время, надзиратели спятъ въ 
0с0б0й' комнатЪ вблизи спаленъ воспитанниковъ. 

$ 10. Должны наблюдать, чтобы никто’ ‘изъ ‘учениковъ 
не выходилъ въ городь изъ училища безъ дозволеншя на- 
чальства; ежедневно повЪфрать наличность учениковъ утромъ 
въ самомъ началЪ уроковъ,— вести ежедневно журналъ о 
`больныхъ и отсутствующихъ и немедленно сообщать о та- 
ковыхь помощнику смотрителя или’ смотрителю ‘и, когда 
потребуется, по распоряженйо начальства, тотчасъ отправ- 
ляться на квартиры отсутствующихъ учениковъь и спраши- 
вать 0 причинахъ отсутствя (въ этомъ случа въ услу- 
тамъ надзирателей должна быть лошадь). 

$ 11. Въ часы вечернихъь занятШ надзиратели должны 
слЪдить, чтобы ученики вели себя чинно, занимались при- 
готовлентемъ ‘урока; послЪ приготовлен!я урока посвящали 
время чтению’ полезныхь книгъ, рекомендованныхъ преиму- 
щественно преподавателями; но чтене книгъ, не имвющихЪ 
отношен1я прямаго и непосредственнаго къ урокамъ, хотя 
бы и полезныхъ самихъ въ себЪф, пока не приготовлены 
уроки; должны запрещать; особенное вниман1е должны обра- 
щать на лфнивыхъ и малоусифвающихъ, о каковыхъ они 
получають свёдфн1я ‘изъ учительскихь журналовь или изъ 
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устъ самихъ преподавателей; при случа$ выслушивать ихъ 
уроки и оказывать посильную помощь своими объясненшями 
пунктовъ трудно усвояемыхъ. 

$ 12. Между проступками учениковъ надзиратели долж- 
ны различать обычныя дЪтск1я шалости и боле важные 
проступки; въ первомъ случаЪ они мугутъ самолично ‘рас- 
поряжаться и по собственному ° соображенмю подвергать 
учениковъ тЪмъ или другимъ  дозволеннымь ‘взысканямъ, 
каковы: замфчан!я,  выговоръ наединЪ, лишене ‘участя 
въ играхъ и внушене провинившемуся ‘ученику съ 0бъ- 
ясненшемъ занести ‘его поступокъ въ штрафную книгу; о 
проступкахъ боле важныхъ, произведши надлежащимъ 
образомъ дознане и разсл$довав1е, доводятъ до свЪфдёня 
помощника смотрителя и самого смотрителя, получаютъ отъ 
нихъ особыя распоряжев1я, объявляютъ ‘эти распоряжен!я 
ученикамъ, если помощникъ или смотритель не. найдутъ 
нужнымъ передавать эти распоряжен1я лично, наблюдаютъь 
за выполненемъ учениками наложенныхь на нихъ штра- 
фовъ и наказаний. 

$ 13. Участвують въ составлени помощникомъ смотри- 
теля ежемфсячныхъ вздомостей о поведен!и учениковъ. 


ИЗВЪСТЯ ПО ЕПАРХИ. 


Перем$ щены священники: 1) Саранскаго собора Але- 
ксандръ Лтвовъ въ село Скрябино того же у%зда; 2) села 
Воскресенскаго, пензенскаго у$зда, Александрь Княжесый 
въ село Владыкино, мокшанскаго у%зда; 3) чембарскаго 
уЪзда, села НевЪжкина, Николай Невзоровъь и села Але- 
ксфевки Оеоктисть Тихомровь-—одинъ на м%сто другато; 
4} села Мокраго Мичкаса, нижнеломовскаго у%зда, дъячекъ 
Иванъ Преображенсвй въ с. Чертково, пензенскаго у%зда; 
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5). наровчатскаго уЪфзда села Красаевки причетникъ. Иванъ 
Разумовъ. и села. Кадыковки Оедоръ Длалектовъ-—-одинъ на 
мЪето другаго. 

„Опред$лены:-1) псаломщикъ села Шигаева, : наровчат- 
скаго ‘уззда, Васимй Перовсый во священники въ с. Ва- 
сильевку;  керенскаго уЪзда; 2) сынь. дакона Ивань По- 
кровсый въ причетники, въ с. Поляны, чембарскато уЪзда. 

За смерт1ю исключается изъ списковъ; священникъ 
села „Васидьевки, керенскаго уЪзда,. Михаиль Маллеиновъ. 

Утверждены. въ. должности церковныхъ. старостъ: 
1) кресльянинъ.Петръь Хвастуновь къ церкви села Орловки, 
наровчатскато уфзда; 2) крестьянинъ Карцъ Ермаковъ, къ 
церкви села. Шелдаиса, керенскатго у$зда; 3) крестьянинъ 
Иванъ. Сухановъ. къ церкви села Любятина,. пензенскаго 
уфзда и. 4) крестьянинъ Савва ЛФсковъ къ церкви села 
Муромки, нижне-ломовскаго уда. 
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Указъь Святёйшаго Правительствующаго Синода, 
отъ 27 апрзля 1884 года за № 3, О совершеви 
молебствия, по случаю вступлен1я въ совершенно- 
лфте Его Императорскаго Высочества, Государя 
Насл$дника Цесаревича, Великаго Князя Николая 
Александровича, 


По увазу Его. Императорскато . Величества, Святфйпий 
Правительствующий Синодъ, по. случаю вступленя 6 насту- 
пающаго мая въ совершеннолье Его Имиераторскаго. Вы- 
сочества, Государя НаслЪдника Цесаревича, Великато Князя 
Николая Александровича, имфли суждене о совершени, по 
столь радостному для всфхъ подданныхъ событио, во всЪхъ 
церквахъ Импери блатодарственнаго. Господу Богу молеб- 
слыя, Приказали: Въ церквахъ обфихъь столицъ 6 на- 
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ступающаго мая, по случаю всерадостнаго е6бытя ветуп- 
леня въ совершеннолЪт1е Его Императорекаго Высочёства, 
Государя НаслЪдника Цесаревича, Великато Князя Николая 
Александровича совершить’ блатодарственное Гобподу Богу 
молебстне по 06060 установленному ‘для сёго послёдованио, 
съ цзлодневнымь колокольнымъ звономъ, а во всёхъ про- 
чихъ церквахъ Импер!и послф предварительнаго сношешя 
съ тражданскимь начальствомь, въ первый слфдуюцщий по 
получении ‘сего указа праздничный ‘или ‘воскресный ‘день 
благодарственное молебстве, съ обыкновеннымъ  колоколь- 
нымъ звономъ, при чемъ въ каоедральныхъь соборахъ со- 
вершить таковое самимъ Преосвященнымь Архереямъ; а 
въ городскихь соборахъ и монастыряхЪъ настоятелямъь с9- 
борнЪ, о чемь и предписать вефмъ Преосвященнымъ Епар- 
хальнымь Арх!ереямъ, Московской и; Грузино-Имеретин- 
ской Святфйшаго Синода Конторамъ, Управлающему тгвар- 
дейскимъ, духовенствомъ, Главному. Священнику. Арми. и 
Флотовъ, Завфдывающему. придворнымъ. духовенствомъ и на- 
стоятелямъ лавръ и ставропиальныхь, монастырей ука- 
зами, съ приложешемъ ‚при. указахъ Преосвященнымь Ми- 
трополитамъ Новгородскому и С.-Петербургскому и Москов- 
скому потребнато количества экземпляровъ. особо. установ- 
леннаго на сей случай молебнаго послЪдовавля. 


Указъ Сбвятвйшаго 'Правительствующаго Синода, 
Преосвященному Антон!ю, Епископу Пензенскому 
и Саранскому. 


По указу Его Императорскаго Величества, СвятЪйпий 
Правительствующий Синодъ слушали представлен!е Вашего 
Преосвященства, от 5 апрфля 1884 года за № 2485; въ 
коемъ ходатайствует о’ дозволени почтить 30 мая теку- 
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щаго года стол5тнюю годовщину въ БозЪ почившаго. . въ 
Пензенскомъ каеедральномъ собор Преосвященнаго Инно- 
кент!я торжественнымь служенемъь и поминовешемъ, съ 
приглашешемъ къ участшо въ семъ торжествЪ, какъ свЪт- 
скихъ властей и дворянства, такъ и учебныхъ заведен, 
купечества и всфхъ городскихь сословй. Приказали: 
Дать знать Вашему Преосвященству указомъ, что къ при- 
веденю въ исполнен!е настоящаго Вашего ходатайства со 
стороны Святфйшаго Синода препятетый не встрЪчается. 
Апр%ля 25 дня 1884 года. 





Пензенская дух. Консистор1я предлагаетъь духовенству 
Пензенской епарх1и, не пожелаетъ ли кто изъ нихъ вы- 
писать для своихъ церквей противораскольническая сочи- 
нен1я, во 1-хъ) Опытъ сличен!я церковныхъ чино- 
посл дован1й по изложен!ю церковно-богослужеб- 
ныхЪ книгъ, сочин. Геромонаха Филарета, 2) Истинно- 
древняя и истинно-православная Христова церковь, 
митрополита Григоля и 3) Собран1я сочинен1й на- 
стоятеля Никольскаго единов$ рческаго монастыря, 
‘архимандрита Павла. ЦЪна издан!ямъ за экземпляръ пер- 
вому— 15 к., второму—1 р., третьему—1 р. 75 к. въ пе- 
чатной оболочкЪ. 


(А. Поповъ. 


Рехакторы, преподаватели семинар1и: 
ее р (Н. Смирновъ. 


—н=к=наиы——-` 


Дозволено ценз. Пенза, 15 мая 1884 г. Цензоръ, рект. сем.) прот. С, Масловсвй. 
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Печатано въ Пензенской Губернской Типографии, 


Особое прилож. къ № 10 Епарх. Вфи. 


высочайший. маниовсть 
БОЖТЕЮ Милости. 


МЫ, АЛЕВСАНДРЪ ВЕТ Й. 
ИМПЕРАТОРЪ И САМОДЕРЖЕЦЪ 
ВСЕРОССТИСЕТИ, | 
ЦАРЬ ПОЛЬСЮМЙ, ВЕЛИМИ КНЯЗЬ ФИНЛЯНДСКЛИ, 
и прочая, и прочая, и прочая. 


Объявляемъ вс$мъ вЪрнымъ нашимъ подданнымъ: 

ЛюбезнЪйший сынъ Нашь и Насл5дникъ россйскаго пре- 
стола, Цесаревичь Николай Александровичъ, въ нынЪшн 
день, по милости Божей, достигъ возраста совершенныхъ 
лЪтъ, основными законами установленнаго. 

НынЪ-же, по совершен!и благодарственнаго Господу Богу 
молебств!я, Его Императорское Высочество, во исполнене 
закона, принесъ въ присутстыи Нашемъ, установленную 
Присягу на вфрное служенше Намь и Отечеству. 

БлагоговЪя предъ Промысломъ Всевышняго о судьбахь 
Царя и Царства, возв5щаемъ о семъ радостномъ событи 
всЪмъ вЪрнымъ Нашимъ подданнымъ. Уповая на милость 
Божию, вфримъ, что услышана будетъь всеобщая усердная 
молитва: да утвердить Господь юную душу Первенца и 
Наслфдника Нашего въ святыхъ обфтахъ великаго служе- 
н1я, волею Божею Ему предназначеннаго; да водворятъ въ 
` сердцф Его и разум$ правду свою и мудрость, и да ос$- 
нитъ Его благодать Бож1я, просв5щающая и укр$пляющая 
на всякое блатое намБрене и правое дЪло. 


<, 

дёЯ „хевЯ 01 № га „кокади 000030 
Данъ въ Петербург, въ 6-й день мая, въ лЪто оть 
Рождества Христова тысяча восемьсотъ восемьдесятъ четвер- 


тое, Царствованя-же Нашего ‘въ ‘четвертое от я 


На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Вели- 
чества рукою подписано: нм очлужоа 
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Нижнеломовсвя духовныя—уфздное и приход- 
ское—училища *). 


(Съ 1835 года по 1853-й). 


Печальная школьная обстановка не давала иногда воз- 
можности вести правильно учебныя занятая: Сидя, напри- 
м$ръ, въ зимнее холодное время въ нетопленныхъ классахъ, 
немыслимо было ‘съ охотою и усермемъ заниматься наукою. 
Какъ у наставниковъ, такъ и ‘у воспитанниковъ въ это 
время было одно общее желане —уйдти поскорЪе изъ класса, 
и согрЪть свои окоченфвпия руки и ноги. И дЪйствительно, 
самые усердные наставники, во время зимнихъ холодовъ, не 
выдерживали и уходили изъ класса до окончаюшя уроковъ, а 
ученикамъ предоставляли право ‚помяться“, т. е. подраться 
между собою, въ видахъ согр$ваня. По случаю недостатка 
ученическихь столовъ, тзеноты въ классныхь комнатах и 
холода, учебныя занятя, въ особенности письменныя, по 
временамь. останавливались. Въ 1839 году смотритель По- 


*) Окончане. би. № 9. 
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кровей доносиль семинарскому Правлению: „Въ приход- 
скомъ училищ письмо, составляющее важную часть занят!Й 
классическихт, почти совершенно (по ‘случаю тфеноты и 
недостатка въ классной мебели) остановилось“. Если зяня- 
я и не прекращались, то велись вяло, ‘однообразно; уто- 
мительно; неприглядная внфшняя обстановка и разныя не- 
удобства постоянно напоминали о себБ и отвлекали отъ 
дфла вниман!е какъ учителя, такъ и учениковъ. КромЪ того, 
у наставниковъ ‘и воспитанников» очень часто ‘ощущалея 
недостатокъ въ самыхъ необходимыхъ учебныхъ пособ1яхъ и 
руководствахъ. Иногда наставникъ и желалъ-бы оживить и 
поразнообразить занят1я, разъяснить данный ученикамъ 
урокъ; но, за непмфн1емь необходимыхъь пособй и руко- 
водствъ, дЪло останавливалось. Какъ, напримЪръ, настав- 
никъ могь разъяснить урокъ по географ!и, когда ни у са- 
мого наставника, ни у учениковъ не было ни атласовъ, ни 
теографическихь картъ? Въ училищ хотя и имЪфлись гео- 
трафическя карты, но, учась понимъ, можно было получить 
самое превратное поняте о мфЪ Болиемъ: онЪ, по словамъ 
смотрителя Покровскаго, отъ долговременнаго употребления ”), 
были `„ветхи; пзорваны, загрязнены и, вообще, неудобные къ 
познанио географии“. Въ 1846 году Правлеве семинарии 
спрашивало Локровскаго; занимались-ли‘ ученики черченемъ 
теографическихъ  карть, смотритель  отвЪчаль; что „опытовъ 
черченя теографическихь картъ было мало“ (вфроятно, и 
совеЪмъ не было), за неимушемъ „по еей части“ никакихъ 
руководствъ. Такимъ образомъ, наставнику‘ приходилось 
знакомить учениковъ съ теографлей только по одному учеб- 
нику Арсеньева **). Преподаватель русскато языка также 

*) Эти карты пр1обрЪтены были въ 1823 г. Пачелмовскиме. 


**) Вевобщая географ1я Арсеньева ‘введена была въ дух. уч. 
въ 1852 г., вмфето „Всеобщаго землеописавя“ Зябловскаго.. 
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_подъ руками не имфль почти ничего, кромВ учебника Гре- 
ча *); ни книгь для класснаго чтен1я, ни учебныхь пособ1й 
какъ у наставника, такъ и у воспитанниковъ ‘не ‘было: Въ 
тридцатыхь и сороковыхъ годахъ Русская ‘ литература’ по- 
степенно обогащалась, появлялись одно за другимъ литератур 
ныя произведен1я знаменитыхъ русскихъ писателей— 3Вуков-_ 
скаго, Крылова; Пушкина; Гоголя, Лермонтова, и др.;—изда- 
вались книги собственно’ для учащатося „росстйскаго’ юно- 
шества“; но’всф эти книги (за исключенемъ  ‘учебниковъ), 
вс$ эти произведен1я русскихъ писателей не существовали 
для Нижне-ломовскихь училище и не проникали “въ. учи 
лищную библютеку. Если нужно было дать ‘ученикамъ ‘пись- 
менное упражневше, то учитель приносиль “въ классъ какую 
нибудь книгу религ!озно-нравственнато содержазя (по большей 
части, свою собственную) ‘и заставляль’ написать изъ. нея 
то или другое мЪсто. Въ 1841 году ученикамъ низшаго 
отдЪленя ‘дано было написать ‘и’этимологически ‘разобрать . 
слЪдующее: „Хочешь-ли, о слушатель, познать многомощное 
дЪйстве ангеловъ? Прежде изелдуй, . какую силу имфеть 
с1е чувственное солнце въ отношен!и къ’ вещамъ мира, тогда 


*) КромЪ названныхъ учебниковъ, съ 1835 года по 1853 
были въ употреблеши слЪдующия учебныя книги: латинская 
христомат1я архимандрита Поликарпа, латинская грамма- 
тика преосвященнагто Амврос1я, Корней Непотт, латинос й 
лексиконъ Целляр!я, греческая христоматя Каченовскаго, 
Новый! Завфтъ на греческомъ языкЪ, гречееклй `лексиконъ 
Шеревелля; греческая грамматика Лящевскаго, краткая 
греческая грамматика, краткая священная истор1я, „Начатки 
христ!анскато‘ учен1я“ митрополита Филарета, „Пространный 
катихизисъ“ его-же; 'Новый Завфть ‘на ‘славяно-русскомъ 
язык (издэн!я библейскато общества), „Краткое‘объяснене 
церковнаго’ устава“, славянская грамматика, СО 
ариометика Куминскато; нотный октоихъ, 
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изъ малато моженть познать великое дЪйстве“. НеимЪя подъ 
руками самыхъ , необходимыхь книгь и  учебныхъ п0е001, 
видя. вездВ и во’ всемъ крайнюю бЪдность и скудость, даже 
энергичный наставникъ  могъ’ охладЪть къ своему  дфлу,— 
тЪмъ болЪе, что и собственное матер1альное положен1е настав- 
ника, духовнаго училища было крайне неудовлетворителвно *): 

Благодаря указаннымъ неблатоир1атвымъ обстоятельствамь; 
въ дЪлЪ преподаван1я и обучевя съ 1885. года ‘по: 1858-=й 
не произошло значительныхь улучшен: обучене, какъ и 
въ первые годы‘ существованя Нижне-ломовскихь ‘училищь; 
по преимуществу направлено было къ развитио памяти; ‘а 
не мыслительныхь. способностей. ученика;  преподавашене 
рФдко. ограничивалось только задаванемъ уроковъи выслу= 
шиванемъ этихъ уроковъ; зубристика была въ полномъ 
ходу. Имъя дЪло. только: съ учебниками и заучивая ‘постоян= 
но, уроки на память, ученики иногда туп$ли, дфлались не= 
‚ собразительными, неум®ли. передавать прочитаннаго своими 
словами, слфдили: только ва буквою книги; а неоза, содер- 
жанемъ ея. Иногда  ученикъ не’ могъ' отвфчаль: урока поз 
тому: только, что позабываль первое слово, ине умЪлъ наз 
чать; но если ученику подсказали первое слово, онъ прочи- 
тывалъ весь урокъ безь ошибки. Въ училищной практикЪ 
часто бывали случаи и такого рода. Заставляли, напримЪръ, 
ученика прочитать урокъ. о всемрномъ потоп; ученикъ 


“) Начиная. съ 1836 года, начальствующе м учащевъ 
духовныхъ училищахь получали жалованье въ такомъраз: 
мврЪ: смотритель—150.руб. 15 коп. серебромъ. въ годъ; 
инспекторъ, собственно, по инсиекторской должности 57 
руб. 20 коп.у учителя высшаго отд$леня—по 150.руб: 15 
коп.; учителя низшаго. отдЪлешя-—по 128 руб. 10. к.; учи- 
тель. |-го ‚класса приходекаго училища—-85. руб. 80 коп; 
учитель Т класса—71.руб. 50. коп. 


читаль бойко;  безъ запинки; Но вотъ ‘у учителя являлось 
желане; по’ прочтеши урока, дать ученику ‘вопросъ; кто 
спасся во’ время всемгрнаго’ потопа? Какъ ни легко, пови- 
димому, зная урокъ; ’ отвфтить на этотъь’ вопрось, тзмъ не 
менфе ‘ученикъ становился въ тупикз, терялся и ничего! не 
могъ сказать: въ голов$ ‘ученика удержались только’ слова 
и ‘буквы, а смыслъ урока ускользнуль отъ’ него. На’пр!ем- 
ныхЪ  экзаменахъ, при поступлеви узениковъ въ семинарио, 
случалось тоже: пока заставляли ‘учениковъ читать по‘учеб- 
нику буквально) ‘они отвфчали; но если имъ предлагался 
какой-нибудь частный вопросъ, хотя-бы самый простой, они, 
по ‘большей“ части, ‘стояли. „безгласны“. На’‘премномъ экза- 
менф ‘въ 1848’ году ученики, два раза, проходивиие священ- 
ную ‘истор1ю — краткую въ приходскомъ ‘училищ и болЪе 
пространную въ у%здномъ,— не могли; по ‘большей ‘части, 
отвЪчать даже на так1я вопросы: кто’ былъ Авраамъ; Илия, 
Соломонъ, Исаля ит. под: Катихизись мнот!е ‘ученики знали 
буквально, но объяснить и разсказать своими словами ‘пи- 
чего не’ могли. Особенно скуденъ быль у учениковъ запасъ 
свфдън по географии ариометик». На пруемномъ экза- 
менЪ въ 1846 году ученики могли отвфчать по’теотрафия 
только’ на`одинъ’ вопросъ:” ‘сколько’ частей“ свЪта?” „Ни 
одинъ ‘ученикъ“ по’ словамъ _ семинарекато  Правленя, 
„не’‘зналъ сни’ государствъ; они ‘тлавныхь ^тородовъ; ‘ни 
горъ; ‘ни’ рфвъ“. (Въ 1848 году’ на премныхь оэкза- 
менахъ семинарское ›Правлене‘ также ’замтило; ‘что 
зтеографи сни о одинъ о ученикъ не ‘знаетъ’. ‘достаточно, 
ибо ни границь, тосударствъ; ни даже‘ столичных горо 
довъ ‘обознамить: не могли. (ученики) ‘исправно“. Въотомъ= 
же’ году семинарское Правлеше’ писало: о ;ариеметику 
(ученики) ‘знаютъ очень плохо; да ито’ только ‘первыя’‘че- 
тыре: дВйствя: первой части; второй-же’ части ‘вовсе ‘не 
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знаютъ: замфтно, что сей части и преподаваемо ‘не было“; 
Въ сред учащихся и иногда даже учащихъ: ариометика, и 
географля не пользовались почетомъ: если. польза этихъ 
предметовъ и ме отрицалась безусловно, ‘то, по крайней 
мЪрф, подвержена была сильному сомнфн!о. Поэтому, ‘се- 
минарское Правлене принуждено было разъяснять, что 
‚ариеметика— наука полезная“; относительно ^ географии 
Правлене поучало: „географля также полезна для  дЪтей, 
ибо она у нихъ до времени можеть замфнать всеобщую 
истор1ю, когда наставникомъ будеть преподаваема  отчет- 
ливо и добросовЪстно“. Самыми важными или, по -выра- 
женю семинарскаго Правлен!я, „фундаментальными“ пред- 
метами въ училищномъ курсЪ почитались латинеюй и гре- 
ческй языки. На эти предметы семинарское Правлеше и 
училищное начальство обращали особенное внимане. Пре- 
подавателемъь латинскаго языка въ высшемъ отдфлени со- 
стоялъ, какъ мы и имфли случай говорить выше, ‘смотри- 
тель Покровсый, а преподавателемъ греческаго языка въ 
томъ-же отд ленши—инспекторъ Архиповъ. По словамъ лицъ, 
служившихъ въ Нижне-ломовскихъ училищахь при смотри- 
телЪ Покровскомъ, этотъ послфднйй зналъ хорошо латинскй 
языкъ и любиль его; но, къ несчастпо, смотритель не’сво- 
бодно владЪлъ даромъ слова. Въ молодости Покровсвй, кажъ 
говорятъ, заикался. чВелая освободиться отъ этого недостатка, 
Покровскай прЛучиль себя. говорить медленно, на ’‘распЪвъ; 
но уже отъ этого послФдняго недостатка смотритель’ не 
могь освободиться до конца своей жизни и сошелъ съ нимъ 
въ могилу. Р%чь Покровскаго была монотонна; ‘въ высшей 
степени ' утомительна; ‘иногда надобно было долго ждать, 
пока ‘онъ’ произнесеть какое-нибудь слово. ЁромЪ того, смо- 
тритель говориль’ очень тихо. Разумфетея, Покровсвй не 
имфль возможности, ‘во время классныхь занят, много 
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говорить и вдаваться въ’ продолжительныя объясневя. Если 
онъ и начиналъь ‘объяснать что-нибудь, пользы отъ этого 
было мало: ученики часто не слышали и не разбирали его 
словъ. Естественно, что воспитанники мало выносили изъ 
училища св5дЪй по латинскому языку. На’ премныхъ 
экзаменахъь. по названному предмету ‘ученики отвзчали, 
по отзыву семинарсекаго Правленя, „недостаточно“ или даже 
и совсфмъь „слабо“. Но гречесвй языкъ, блатодаря тлав- 
нымъ образомь неутомимому трудолюбю и опытности (Ар- 
хиповъ состояль преподавателемъ греческаго языка съ 1828 
года) преподавателя, ученики знали удовлетворительно: они 
даже въ знаши греческаго языка превосходили учениковъ 
другихъ училищь *). Не смотря на ;малосвЪдущность“ 
учениковь по многимь предметамъь училищнало курса, 
семнарское Правлеше не преграждало воспитанникамъ 
пути къ дальнЪйшему образоваю и принимало въ семи- 
нарно по 40, 45 и даже 50 человЪкъ. ЗамЪтно, семинар- 
ское Правлене. довольствовалось иногда и однимъ букваль- 
нымъ знанемъ учебниковъ. 

Долго зубристика, можно сказать, неограниченно  господ- 
ствовала какъ вообще въ духовно-учебныхъ. заведен1яхъ, 
такъ въ частности и въ Нижне-ломовскихъ училищахъ. 
Но начиная съ 1847. года, буквальное и безтолковое за- 
учиванье уроковъ. стало по временамъ подвергаться осужде- 
но. Въ названномъ году Правлене Казанской духовной 
академ предписало, „чтобы учители не назначали учени- 
камъ уроковь безъ предварительнаго, возможно простаго и 
‚ удобопонятнаго, объясневя содержавя урока; требовали 
оть учениковь не буквы, а содержаня оуроковъ; пручали 


т) Въ 1844 тоду открыты’ были Красмослободеня духов- 
ныя—уфздное и приходское —училища. 
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дтей къ пересказывавю преподаннато имъ ‘собственными ихЪ 
словами по всеЪмъ предметамъ, которые это допускаютъ, и, 
вообще, дЪйствовали гораздо больше на развитие смысла‘ и 
дара слова дЪтей; нежели памяти“. Семинарское Правлеве, 
съ своей стороны, внушало ‘учителямъ, чтобы они требовали 
„отвЪтовъ и словесныхъ; а не одной буквы учебника“. Но 
зубристику не легко’ было’ вытФенить изъ духовныхъ школь: 
она’ пр1обр$ла въ духовно-учебныхь заведешяхъ право гра- 
жданства; имфла много‘ сторонниковъ въ средЪ преподава- 
телей; даже  многе ‘лучшие  педатоги ‘стараго времени не 
могли ‘отрфшиться оть’ буквы. Въ 1847 году Правлеше Ка- 
занской академи  возвысило также свой голосъ противъ 
местокаго обращеня ‘еъ учащимися и старалось установить 
болфе гуманныя отношешя къ воспитанникам. Академиче- 
ское Правлене требовало, чтобы наставники „обращались 
съ дфтьми кротко;, ласково и вЪжливо“. ПослЪ того и се- 
минарекое Правлене стало слЪдить за, обращенемъ настав- 
никовъ | съ воспитанниками. Замфтивъ, „что н®которые учи- 
тели училищу... въ наказатяхъ учениковъ выходять изъ гра- 
ницъ благоразумя! ‘и ‘умфренности“; семинарское Правлене 
предписало наставникамъ „подвергать ‘учениковъ штрафамъ 
боле легкимъ“: Правлене допускало, что могутъь найтись 
и ученики, „требующие: сильнфйшихъ мфръ для исправлен1я“; 
о таковыхъ ученикахъ наставники обязаны были доносить 
начальникамъ ‘училищъ. Но’положеше учениковь Нижне- 
ломовскихь училище, велфдстые такого. распоряженя семи- 
нарскато Правленя, едвали улучшилось; наставники все-таки 
продолжали наказываль учениковъ, и „легкле штрафы“ ихъ 
въ дьйствительности были иногда очень не’ легки. Наказы- 
вая учениковъ сами, наставники, кромф того, о воспитан- 
никахъ лфнивыхь и слабыхъ по уси5хамъ доносили и смо- 
трителю, Смотритель Покровскй имфль обыкновеше по вре- 
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менамъ обходить классы, въ сопровождени служителя, во- 
оруженнаго розгами, и производить расправу съ неисправ- 
ными учениками. Какъ ни привычны были ученики ко все- 
возможнымь тфлеснымъ наказанямъ, тЪмъ не менЪе ими, 
при подобныхъ появлешяхъ смотрителя, овладЪвалъ неволь- 
ный трепетъ. И было чего тренетать: въ подобныхь слу- 
чаяхъ цфлые уроки проходили въ расправ$ съ учениками. 
НЪкоторые изъ учащихся, чувствуя свои прегрфшенйя, за- 
блатовременно старались задобрить служителя, а потому 
этотъь поелднй, во время экзекуции, лукавилъ въ ихъ пользу 
и наносиль сравнительно легкле удары. Но горе было т®мъ, 
которые не были столь мудры, чтобы заслужить благорас- 
положен1е служителя: на нихъ сыпались жестокле удары, и 
спины этихъ несчастныхъ, послф сЪченя, долго не могли 
придти въ нормальное состояше. Смотритель Покровсюй, 
вообще, не любилъь шутить, и иногда не щадилъ многостра- 
дальныхъ ученическихь тфлесъ. Подобныя путешествя по 
классамъ, съ цфлио наказаня неисправныхъь  учениковъ, 
Покровсклй совершалъ почти до конца своей смотритель- 
ской службы. Счастливы были ученики, если смотритель 
являлся въ классъ во время урока Евграфа СергФевича, 
потому что посл$д:й защищалъ учениковъ предъ смотри- 
телемъ. Когда Покровскй спрашиваль 0 неисправныхъ 
ученикахъ, Евграфъ Сергфевичь обыкновенно отвЪчалъ: „у 
меня всЪ, Иванъ Михайловичь (имя смотрителя), учатся. 
Повидимому, начали ослабЪвать такле-то“ (Евграфъ Сер- 
гфевичъь называлъь фамили отъявленныхь лЪнтяевъ). По- 
именованные ученики дрожали отъ страху и приуготовля- 
лись уже къ воспр1ятпо наказаня, но Евграфъ Серг%е- 
вичъ скоро проливаль отраду въ ихь сокрушенныя сердца, 
присовокупивъ: „впрочемь, и они (названные ученики) ста- 
ли приниматься за грамматику“. Какъ ни не долюбливали 
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иные воспитанники инспектора, но въ эту минуту, за эти 
утЬшительныя слова, каждый невольно проникался блато- 
дарностно къ Евграфу Сергфевичу. Правда, инспектор 
самь могъ наказать въ тотъ-же урокъ учениковъ, которыхъ 
защищаль предъ смотрителемъ; но ученики не особенно 
боялись его наказашй и думали: „пусть наказываеть; онъ 
не больно. сфчетъ. Вотъ, бЪда— попасться  смотрителю!“ 
Благодаря заступничеству Евграфа Серг%евича, посфщеня 
смотрителя не р%дко проходили благополучно. По уходЪ 
Покровскаго изъ класса, Евграфъ Серг$евичъ обыкновенно 
товорилЪ: „вотъ, ребятешки, я васъ не выдалъ!... А, вздь, 
ты, напримЪръ“, обращался инспекторъ къ одному изъ лфн- 
тяевъ: „ты совефмъ не учишься“! 

По перемфщени училищь изъ монастырскихъ зданй въ 
городъ Ниже! Ломовъ, квартиры учениковъ сосредоточены 
были въ одномъ пунктЪ—въ самомъ городЪ. Хотя ученики 
квартировали обыкновенно на окраинахъ города, но все- 
таки слишкомъ. отдаленныхъ оть училища квартиръ уже не 
было. Квартирная обстановка по прежнему была очень не- 
приглядна: многолюдство, грязь и нечистота, › отсутстне 
веякихь удобствъ—вотъ отличительныя свойства учениче- 
скихъ квартиръ. Въ довершенйо всего, ученики по време- 
намъ терп$ли крайнюю нужду въ самомъ. необходимомъ: въ 
пищф, одеждЪ и обуви. Училищному начальству приходи- 
лось иногда настоятельно требовать для воспитанниковъ 
пропитания оть родителей. Въ 1839 году начальство учи- 
лищное требовало, чрезъь духовныя Правленя, пропитанйя 
для 32 учениковъ. Въ 1842 году смотритель Покровсвй 
просиль Нижне-ломовское духовное Нравлен!е „напомнить, 
чрезъ кого слФдуетъ, забывчивому служителю алтаря. (да- 
кону села Черкасскаго Дмитрию’ Васильеву, имЪвшему 
двухь сыновей въ училищ и не доставлявшему имъ про- 
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питан!я) его отцовск1й долгъ, побудивъ его къ исполнению 
такой обязанности, какую дикари, безъ свфта хрисанства, 
и самыя неразумныя животныя, до извфстнато возраста 
своихъ дфтей, исполняють въ точности, по побуждению од- 
ной природы“. Особенно много горя и нужды видфли уче- 
‘ники въ неурожайные годы. Въ 1840 году, по случаю пе- 
урожая, цъна на ржаную муку возвысилась въ Нижнемъ 
Ломов до 2 руб. 50 коп. и даже до 2 руб. 75 коп. 
ассигнац1ями за пудъ, а потому ученяки сильно голодо- 
вали. Смотритель вынужденъ быль ходатайствовать предъ 
семинарскимъь Правленемъ о выдач$ бфднымъ  ученикамъ 
единовременнаго пособ1я. Вслфдстве такого ходатайства, 
Правлене предписало выдать нфкоторымъ ученикамъ по 1 р. 
42°/, коп. серебромъ *) (по Бр. ассигн.), а нЪкоторымъ— 
по 855/, коп. сер. (по 3 руб. ассигн.). Иногда ученики, 
по случаю дороговизны хлфба и „нужды въ дневномъ про- 
питан!и“, отпускаемы были изъ училищь Въ р 
дома ранфе положеннаго срока. 

Испытывая нужду и бЪдность, ученики не всегда отно- 
сились съ уважешемъ къ чужой собственности. Хотя за 
описываемое время намъ не приходилось встрЪчаться съ 
случаями крупнато воровства, но мелюья кражи, въ особен- 
ности по части съ$стныхтъ продуктовъ, иногда случались. 
Измученные голодомъ, нфкоторые ловке ученики, вооружив- 
шись мёшками, отправлялись на рынокъ и соображали, гдЪ 
что плохо лежитъ. Иногда на долю этихъ учениковъ выпа- 
дали счастливые дни, и ученики возвращались не съ пу- 
стыми руками: въ мёшкахъ ихъ оказывались и лещи соле- 
ные или свЪяме, и селедка и подсолнечныя зерна... Но бы- 


*) Разнородные государственные доходы и расходы пе- 
реложены были на серебро въ 1840 году. 
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вали случаи, когда ‘подобныя экскуреи въ область чужой 
собственности имфли неблагопрятный исходъ. Случалось, 
что ученикъ уловляемъ быль торговцемъь при похищени 
какого-нибудь соленаго леща. Такъ-какъ въ доброе старое 
время самосудь практиковался въ широкихъ размфрахъ, то 
ученику—воришк$ приходилось чаще всего, за нарушене 
правъ собственности, расплачиваться своими боками. Но 
бывало и хуже: находились таке жестокосердые торговцы, 
которые, расправившись собственноручно съ воришкой, при- 
водили его въ училище и предавали суду училищнаго началь- 
ства. Въ училищ виновный снова получаль достойное нака- 
занте. Кром того, въ вЪдомости о поведени противъ виновнато 
появлялась запись: „замЪченъ въ украдеши леща на рынк%“. 
Сады и огороды Нижне-ломовскихъ жителей также нер%дко 
подвергались опустошевн1ю со стороны духовныхъ воспитан- 
никовъ. Голодный ученикъ на всяый предметь смотрЪль съ 
завистью: видфлъ-ли онъ въ чужомъ саду зеленыя, незрфлыя 
яблоки—онъ безпощадно обрываль ихъ и нагружаль ими 
ц%злые мфшки; видфлЪ-ли онъ въ чужомъ огород овощи— 
онъ добирался и до нихъ. Хотя лукъ совеЪмъ неинтересный 
предметь, т$мъ не менфе и этотъь ничтожный предметь не 
ускользалъ отъ вниманя учениковь. Въ вФдомостяхъ о пове- 
деи намъ приходилось встрЪчать такую замЪтку противъ 
учениковъ: „въ чужомъ огородф крали лукъ и хозяйкой ого- 
‘рода были пойманы“. Бфдность заставляла духовныхъ воспи- 
танниковъ прибфгать къ обману, лукавству, хитрости. Занявъ 
денегъ у хозяевъ, ученики не признавали себя должными и 
отказывались отъ уплаты; забравъ въ долгъ калачей или кара- 
вайцевъ, ученики также не расплачивались честно. Вообще, 
лица, имфвийя неосторожность довЪриться ученикамъ, же- 
стоко иногда платились за свою довфрчивость. Между уче- 
никами находились люди, которые владфли искусствомъ пре- 
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вращать, посредствомъь натиран!я ртутью, м%дную монету 
въ серебряную и сбывать ее. Противъ учениковъ Покров- 
скаго и Прозорова написано рукою Архипнова: „замфчены 
въ натреши денежки ‘ртутью и обманф караваечницы“. За- 
мЪтно, н5которые ученики хорошо знали вкусъ въ водк%; 
иные ученики, кавъ видно изъ вздомостей о поведеви, „не- 
однократно замфчаемы были (инспекторомъ) въ употреблени 
горячихъ напитковъ“. 

Школьная жизнь налатала на воспитанвиковъ особый 
отпечатокъ. Мальчикъ, отторгнутый отъ родительскаго крова 
и представленный въ училище, ни отъ кого не видфлъ ласки, 
ни въ комь не находиль участя; напротивъ, вездЪ, на каж- 
домъ шагу онъ встрфчаль грубость, насиме и жестокость. 
Въ классЪ его сЪкли; въ квартирф старпие по лЪтамъ и 
болфе сильные ученики часто показывали ОЪдному новичку 
кулакъ, били его и притЪсняли, издЪвались надъ нимъ, упо- 
требляли его на посылки, обирали его калачами и деньга- 
ми. Видя на каждомъ шагу только грубость и насише, бЪд- 
ный школьникъ ожесточался, черствфль и грубзль. НЪжныя 
чувства не находили доступа въ сердце ученика; онъ даже 
стыдился этихъ чувствъ и издфвалея надъ ними. Высказы- 
ваюний подобныя чувства подвергался осмфяню въ средЪ 
учениковъ и получалъь назваше „нюни“. Видя, какъ много 
малолтнимъ и слабосильнымь ученикамъ приходится тер- 
иЪть отъ грубости великовозрастныхъ воспитанниковъ, школь- 
никъь пручалсл цЪнить больше всего физическую силу; предъ 
большимъ и здоровымъ кулакомъ школьникъ преклонялся и 
благоговЪ ль. Идеаломь школьника почти всегда былъ какой 
нибудь училищный „силачь“, кулачный боецъ; высшимъ же- 
лавнемъ ученика было - пр1обрЪ сти большую физическую 
силу и прослыть „силачемъ“. Живя на квартирахъ у отстав- 
ныхъ солдалть, мфщанъ, крестьянъ и вообще у людей, при- 
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надлежащихь къ самому низшему слою общества, ученикъ 
имфлъ предъ собою больше дурныхъ прим$ровъ: онъ видЪлт, 
какъ хозяинъ пьянствовалъ, биль жену, дЪтей; онъ слышалъь 
отъ хозяина своего площадную брань, всевозможныя гадости 
и пошлости. Все это невольно западало въ душу ученика и 
прививалось къ нему самому: онъ постепенно пруучался къ 
винопитНо, сквернословно и разнымъ пошлостямъ. Видя по- 
стоянно вокругь себя грязь, нечистоту, ученик пр/учался 
самъ къ небрежности, неаккуратности и неряшливости: онъ 
не мыль рукъ, не причесываль своихъ волосъ, не обращаль 
вниман!я на свой костюмъ, ходиль оборвышемъ, хотя-бы и 
имфлъ приличную одежду. Даже по одному внфшнему виду 
легко было отличить духовнаго воспитанника отъ другихъ 
мальчиковъ. в Е 

Съ 1835 года по 1853-й духовенство, говоря вообще, 
исправно представляло дЪтей въ училища; только немноме 
бЪдняки отказывались, за бЪдностНо, включать своихъ сы- 
новей. Очевидно, духовенство свыклось съ мыслю 0 вклю- 
чен!и дЪфтей. ДЪти духовенства также свыклись съ мыслно, 
что они часть своей жизни должны посвятить ученью и 
познать „горьый корень“ ученья. Какъ ни некрасива была 
жизнь школьника, тфмъ не менфе духовные воспитанники 
терифливо переносили ее; побфговъ изъ училища съ каж- 
дымъ годомъ становилось все меньше и меньше. До 1844 
года учащихея по обоимъ Нижне-ломовскимъ-—уЗздному и 
приходскому-—училищамъ каждогодно было свыше 300 чело- 
вЪкъ. Въ апрфлЪ 1844 года открыты были Краснослобод- 
сыя училища, и нфкоторые уфзды, какъ-то: красноелобод- 
скай; инсарсвй и часть наровчатскаго, отошли къ Крас- 
нослободскому училищному округу. Вел детвые этого, чиело. 
учащихся въ Нижнеломовскихъ училищахъ уменьшилось: 
въ сентябрв 1844 тода всфхъ учащихся было 250 чело- 
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вЪкь, въ 1845 году- 271, въ. 1846—249; въ послВдующе 
годы общее число. воспитанниковъ приблизительно: было’, 
то-же. Съ поступлешемъ на каоедру Пензенскую преосвя- 
щеннаго Амврос1я, зачислеве мЪетъ за духовными воспи- 
танниками прекратилось. Начиная съ 1841 года, мы уже 
не встр$чаемъ воспитанниковъ, которые содержались бы на, 
доходахъ отъ предоставленныхь мЪсть. 

Такъ-какъ духовное начальство обязывало священно- 
церковно-служителей непремЗнно, „по приепзяни возраета, 
представлять дфтей въ духовныя училища, то во многихъ 
епархлахъ накоплялось духовныхъ воспитанниковь очень 
много, Всфмь этимь воспитанникамъ, по выходВ ихъ изъ 
школы, требовалось даль мфета, но священно-церковно- 
служительскахъ мЪфсть для всфхъ не оказывалось. Многимъ 
воспитанникамь, по окончании ученья, приходилось праздно 
проживать у родителей. Въ сороковыхъ годахъ Св. Синодъ 
находился въ затруднении. относительно размфщеня духов- 
ныхь воспитанниковъ. Чтобы избфжаль на будущее время 
скопленя ихъ, въ 1851 году Св. Синодъ сняль съ ‘духо- 
венства обязанность включать дфтей въ духовныя школы, 
и предоставиль, право священно-церковно-служителямь ‘са- 
мимъ, по собственному усмотрфн1ю, воспитывать сыновей. 
Духовенство получило право отдавать своихъ дфтей въ 
свфтевя заведеня; духовнымъ лицамъ предоставлено было 
также право приготсвлять дЪтей на домахъ не только къ 
поступлению въ уфздныя духовныя училища, ‘но и вь низ- 
шее отдфлене семинари. _ Священно-церковно-служитель- 
скихъь сыновей, не включенныхь до семнадцатилтняго 
возраста въ. духовныя училища и не получивших м%еть 
въ духовномъ в$домств$, предписано было считать уволен- 
ными изъ. духовнаго зван1я. Кром$ того, желая предупредить 
накопленте: въ -духовномъ вфдомствЪ излишнихъ лицъ, въ 
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1852 году Св. Синодъ нашель нужнымъ назначить для 
семинар!й нормальное число учащихся. Для Пензенской 
семинар1и число учащихся опредЪлено въ 300 человЪкъ: 
для низшато отдВленя назначено 120 учениковъ, для сред- 
няго—100 и для высшаго—80. Въ то же время, „для 
усовершеня духовныхъ училищь“, предписано было „усилить 
строгость испытан, при принят!и учениковъ въ семинар!ю.“ 

Въ 1852 году „СвятЪйний Синодъ призналъь нужнымъь су- 
ществующий въ духовныхъ училищахъ порядокъ ученя сбли- 
зить, сколь возможно болфе, съ учешемъь семинарскимъ“. 
Съ этою цфлио положено было, ‚вмЪсто приходскихъ и уззд- 
ныхъ училищъ, оставить одни У$здныя училища, раздЪливъ 
ихъ, по. прим5ру семинар, на три отдфленя: низшее, 
среднее и высшее“. Въ каждомъь отдфлеши воспитанники 
должны были учиться по два года. При этомъ курсъ учи- 
лищный былъ нЪсколько разширенъ введенемъ новаго пред- 
мета-—— Русской истори. Кром% того, „для преподаван1я пред- 
метовъ, наиболфе относящихся къ причетническимъ обязан- 
ностямъ", положено было, по мфрЪ надобнобти, открывать 
при духовныхъ училищахъ особые причетническле классы. 
Въ Пензенской епархш признано было достаточнымъ от- 
крыть одинъ причетническй классъ—при Пензенскомъ 
училищ. 

Преобразоване Нижне-ломовскихъ духовныхъ училищь 
состоялось, или, по словамъ смотрителя Покровскаго, ‚вос- 
пр1яло свое дВйствье“ въ начал сентября 1852 тода. Оъ 
этого времени училища стали уже называться Нижне-ломов- 
скимъ уфзднымъ училищемъ. Впрочемъ, вообще говоря, по- 
рядокъ училищный въ 1852 году не подвергся значитель- 
ному измвненю; на этотъ разъ дЪло ограничилось тфмъ, 
что влито было немного вина нова въ мЪхи ветхи. 

М. Сацердотовъ. 
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Отчетъ о миестонерской дЪятельности священ- 
ника Всенофонта Врючкова, за 1858 ГОДЪ. 


ДЪйствя мои въ искорененш раскола и распространени 
православ!я, въ 1883 году, были очень усифшны. Ве 66- 
лахъ—_Казачьей ПелетьмЪ, мокшанскаго у%зда, и Абашев%, 
наровчатскато, выстроены единов$рческля церкви, которыя 
въ самомъ скоромъ времени будуть освящены. Въ с. Ро- 
стовкф, нижне-ломовскато уЪзда, такъ же открылось едино- 
вЪруе, началась постройка церкви ‘и срубъ ‘для нея уже 
поставленз, а весною, съ помощно Божтей, можно надфяться 
и совсфмь постройка будеть окончена. Въ течеше 1883 т., 
съ цфшю мисс1юнерскою, я н%сколько разь посфщаль 
зараженныя расколомъ села, а именно: быль въ с. Ворот- 
никахъ, саранскато уЪзда, гдЪ бесфдоваль съ раскольни- 
никами, и бесВда моя не осталась безполезною. Изъ числа 
раскольниковъ села Воротниковъ одинъ крестьянинъ, посл 
бесфды, изъявиль желан!е съфздить въ Москву, для изслж- 
дован1я нЪфкоторыхъ древностей, куда и быль мною отправ- 
ленъ-и на мои собственныя средства. И вотъ, по возвра- 
щени изъ Москвы, онъ со дня на день ждеть меня въ 
Воротники для того, чтобы я ‘присоединиль его къ св. 
Церкви. Хотя онъ не присоединенъ еще къ Церкви, но уже 
теперь ратуеть за нее. Потом я быль въ с. ПелетьмЪ, 
мокшанскаго уфзда, Абашев», наровчатскаго, Агапих$ и 
Шереметьев, чембарскаго уЪзда, и во’ всфхъ поименован- 
ныхЪ селахъ бесфдовалъь съ раскольниками о предметахъ 
вфры. Въ бес$дахъ—раскольники, на всф мои вопросы и 
возражешя не давали прямыхъ и точныхъ отвфтовъ, а отвЪ- 
чали всегда уклончиво и почти не на вопросъ. Боле всего 
они толковали о троеперстномъ сложен, о сугубой алли- 
луш, 0бъ имени Тисусъ, въ которомъь они не признають 
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‘истиннаго Спасителя, и о другихъ подобныхъ сему’ пред- 
метахъ. Но лишь только я начиналь говорить имъ 0 
Церкви, которую основаль Самъ Христосъ, въ которой 
учредиль Три чина 1ерархи и установиль седмь таинствъ, 
то’ они. всячески старались замять объ этомъ рЪчь и спра- 
шивали о чемъ либо другоме, наприм. 0 сил и истинЪ 
осмиконечнато креста и т. под., и такъ было на всЪхъ 
почти бесфдахь. Когда же я онастоятельно спрашивалъ у 
нихъ отвЪта на вопросъ, есть ли у нихъь такая церковь, 
то они, подъ какимъ бы то ни было предлогомъ, прекра- 
щали бес$ду. 

Но какъ раскольники ни уклонаютея отъ главныхъ и 
прямыхь отвЪзтовь, все-таки бесфды съ ними не остаются 
безплодными. ТЪ изъ раскольниковъ, которые ведутъ бес;- 
ды съ искреннимъ намфревемъ узнать истину, оставляютъ 
свои заблуждевя и присоединяются къ православию; такъ 
было, вь декабрЪ мфелцЪ, въ селЪ. ПоимЪ. Трое главныхъь 
защитниковъь поповщинской секты оставили расколъ и при- 
соединились къ, св: Христовой Церкви. Это так1е были за- 
щитники, хакихь не осталось боле у Поимскихъ расколь- 
виковъ. Они съ 1867 года, т. е. съ открымя единов$рля 
въ сел$ ПоимЪ, съ особеннымь ожесточенемъ ратовали 
противь Христовой Перкви, но съ 18 декабря защищалоть 
уже св. православную Церковь. Собесфдоватя ихъ съ преж- 
ними ихь собратами, какъ видно, весьма полезны для Цер- 
кви, потому что, въ настоящее время, нфсколько человЪкъ, 
подражая имъ, думаютъ оставить свои заблуждешя и при- 
соединиться къ Церкви, 

‚ Много способствуютъ искорененцо раскола существую- 
шя въ сел ПоимЪ два училища — мужское и женское; въ 
первомь обучается около полутораста .мальчиковъ, а въ 
послфднемъ сто шестьдесять дЪвочекъ, изъ коихъ половин- 
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ная часть суть д$ти раскольниковъ. Въ настоящее время, 
жители села Поима, не только православные, но и расколь- 
ники, очень охотно отдаютъ дЪтей въ училища, не смотря 
на то, что за восемь лЪть передъ симъ они и слышать не 
хотЪли объ этомъ, и отдавали дЪтей въ обучеше незамуж- 
нимъ старымъ дЪвамъ, которыя не только не могутъ учить 
другихъ, но сами должны бы учиться. Въ Юл м%фсяцЪ 
вновь открыты два училища-—въ селф Шереметьев ` (По- 
танка тожъ) мужское, и въ ПоимЪ женское; въ. Шереме- 
тевскомъ въ настоящее время обучается около сорока маль- 
чиковъ, половина изъ нихъ дфти раскольниковъ. Въ откры- 
т1ю этихъ училищъ нарочно командированъ былъ, г. Оберъ- 
Прокуроромъ Св. Синода, управляюц!й канцелярей Св. 
‚ Синода Владимръ Карловичь Саблеръ. Присутстне его 
при открыт училищь и, главное, сказанныя имь рЪчи, 
преисполненныя религ!озно-нравственнымъ чувствомъ, много 
послужили сближеншо раскола съ православемъ. Расколь- 
ники смотрятъ на подобныхъ лицъ съ большимъ пренебуе- 
жен!емъ; у нихъ составилось такого рода понят!е, что веЪ 
высокопоставленныя лица —гонители ревнителей старообряд- 
чества, а на самомъ дЪлЪ оказалось совсфмъ противное 
ихъ понят!ю. Видя въ немъ твердую вру въ Бога и ре- 
лиг!озное чувство, съ какимъ онъ стоялъ литургпо въ едино- 
вЪрческой церкви, они въ конецъ разубфдились въ своихъ 
мн$вяхъ; остались имъ такъ довольны, что и до сихъ 
поръ вспоминаютъ о немъ, какъ объ истинномъ православ- 
номъ христанинЪ. Его ласковое обращен1е съ нфкоторыми 
жителями села Поима, мнЪ кажется, никогда неё изгладится 
изъ памяти всЪхъ, видфвшихъь его. Вообще расколь въ 
Пензенской епарх!и мало-по-малу рушится и, можно на- 
дБяться, современемъ совсёмъ падетъ, такъ какь въ на- 
Стоящее время въ центральныхь раскольническихь селахъ 
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построены единовЪрческ1я церкви, а онЪ составляютъ очень 
большую преграду распространеню раскола. Въ сел Пои- 
м въ 1883 году присоединились отъ раскола къ право- 
славою на правилахъ единовЪр1я 16 человфкъ, изъ нихъ 
11 мужескаго пола и 5 женскаго. 


Собесвлованя 0. мнееюнера Врючкова ‘съ. рас- 
кольниками въ’ сел Арангельскомъ ВуракинЪ, 
‚тородищенекаго. уфзда. 


Раскольники села Архангельскаго принадлежать къ по- 
повщинской сектЪ, которая въ свою очередь раздёляется на 
два толка: австрйск1й и бфглопоповщинскй. Лжеучеше ихъ 
одинаково. „Со времени патрларха Никона истинной Христо- 
вой Церкви нфть, такъ какъ онъ вволъ ересь,—въ старин- 
ныхъ книгахъ много прибавиль и убавиль“. Различие ихъ 
состоить только въ томъ, что австрйцы, со времени появ- 
ления у нихъ митрополита Амвросля, имфютъ свое священ- 
ство, бЪглопоповцы же принимаютъ поповъ отъ православнаго 
епископа, но. находящихся подъ запрещенеме. 

Главнал идея бесздъ отца Есенофонта была та, что свя- 
щенство австрйцевъ и бЪглопоповцевъ одинаково незаконно. 
Въ доказательство незаконности первато. приведено было 
слфдующее. „Лжеерарх!я ваша, — обратился ‘мисс1онерь къ 
старообрядцамъ,— получила свое назало съ 1846 гола отъ 
Амврос1я. До сего же времени епископовъ у васъ не было. 
Амврос1й, какъ извфетно, ушель отъ православной грече- 
ской Церкви въ Австрию. Спрашиваетея: кто-же далъ ему 
разрфшене на переходъь съ одного м$ста ма другое? Если 
сдфлано это безъ воли епископовъ, то за такой самовольный 
поступокъ, по правилу святыхЪ отцевь Церкви, Амвросий под- 
лежитъ изверженио изъ сана, а не принято. Притомъ онъ 
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былъ триперстникт,—какъ-же вы приняли его въ свое об- 
щество?“ Отвфтъ с0 стороны австрайцевъ быль такой: „мы 
подводили его подъ исправу посредствомъ таинства миропо- 
мазашя“.—„Но кто-же исправляль перваго вашего митропо- 
лита? Елископовъ у васъ не было. И даетъ-ли миропома- 
зан!е право на епископство“? Австрицы ничего на этотъ 
вопросъ не отвЪтили. Сказать, что Амврос1я „исправлялъ“ 
бывший въ то время б$глый попьъ Теронимъ; они не могли, 
такъ какъ знали, что священникъ не имфетъь на то права. 
Но миссонеръ, какъ-бы предвидя подобную ихъ мысль, про- 
должалъ. „Юели предположить, что Амврос1я исправлялъ 
бЪглый попъ Геронимъ, то мы придемъ къ заключеню со- 
вершенно неразумному, что священникь имфетъ ту же бла- 
тодать Св. Духа, что и епископъ. Олфдовательно, можеть и 
рукополагать. Но это будетъ уже ересь и епископъ Амвро- 
с1й, поставленный вашими попомъ, будетъ два раза еретикъ. 
Вь номоканон® патр1арховь Тосафа и Тюсифа прямо гово- 
рится, что свящейниковъ, паче же епископовъ, находящихся 
подь запрещенемт, кромЪф собора епископовь разрушить 
никто не можеть. Священникъ имЪетъ, конечно, благодать 
Св. Духа, но она даетъ ему право’ на совершене‘ дЪйствй, 
присвоенныхъ только его степени, да и то съ разрёшеня 
епископа. Передать же право священнод®йств!я другимъ онъ 
не можеть. Посл вышесказаннаго не иметь основашя и 
самъ собою разрушается послфдюй вашьъ доводъ: исправа 
Амврос1я чрезъ миропомазане. Если нЪтъ у васъ законныхъ 
епископов, то не можеть быть и сващеннато мура“. Лже- 
попъ СЪровъ мало говориль, ссылаясь на свое незнаше. 
Послфдователи же его не могли не понять незаконности 
своего священства. . 

БееЪда съ бЪглоповцами началась такъ. Мисс1онеръ спро- 
силь ихъ: „ходите вы въ церковь “?— НЪть“, отвётили ему. 
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Ве: 


„Будетъ того, что послушаемъ звонЪ-то, да поболимъ о цер- 
кви“.— „Конечно и это хорошо, заговорилъ опять мисс1онеръ, 
но было-бы лучше, если-бы пошли“. Объяснивши, что безъ 
Церкви и таинствъ не можеть быть спасеншя, опъ перешелъ 
къ вопросу о священств$. „Законны-ли ваши попы, спросилъ 
онъ бЪглоповцевъ, и могутъ-ли они васъ спасти“?— „Надфемся, 
что спасутъ“, отвфтили они.—„Тщетна ваша надежда“, ска- 
залъ имъ на это мисс1онеръ. „Законнымъ священникомъ на- 
зывается тотъ, кто рукоположенъ законнымъ епископомъ. 
Мало того, правильно рукоположенный священникъ должень 
имфть ставленую грамату и находиться при одной только 
церкви. Ваши же бЪглые попы ничего этого не имЗютъ, 
слВдовательно не им ютъправаи священнод йствовать".— „Да, 
вВдь, ваши же епископы рукополагали нашихь поповъ“, воз- 
разилъ одинъ изъ бЪглопоповцевъ. —,„До тЪхъ поръ и была 
на нихъ блатодать Св. Духа, отвьфчаль мисс1онеръ, пока 
они были въ Церкви, при епископ%. Но если они ушли 
отьъ него и не возвратились обратно съ раскаяшемъ, то сдф- 
лали тяжю грфхъ, за который должны понести и тяжкое 
наказан1е— извержене изъ сана“.—,„Но если священникъ за- 
мЪтиль, что епископъ, рукоположивпий его, впалъ въ ересь, 
то неужели первый не можеть уйти отъ него“, возразиль 
раскольникъ.— „Конечно нЪтъ`, отвЪтиль мисс1онеръ. „Юели-бы 
евископъ и дфйствительно впалъ въ ересь, то нужно было 
доказать это предъ соборомъ епископовъ, а не отдфляться 
отъ Церкви. Священникь, самовольно удаливиийся отъ епи- 
скопа прежде суда надъ нимъ, по правилу апостольскому, 
извергаетея изъ сана. При всемъ этомъ бЪглый попъ, ушед- 
пий изъ Церкви въ ваше общество, быль триперстникъ. Вто 
же его у васъ принималь и исправляль? Епископа у васъ 
не было. Сами же вы не могли его принять. А если-бы 
приняли, то, по выражено одного изъ св. отцевъ Церкви 


Симеона Оессалониклйскаго, сд®лали-бы дЪло „горшее самыхъ 
` нечистыхъ бЪсовъ, во ангела свфтла преобразующихся, но 
не сущихь“. Попь же вашъ, исправленный чрезь посредство 
мрекихъ людей, по, правилу апостольскому, да отвержется 
и отлучится. И такъ, заключиль мисс1онеръ, ваши попы не 
законны. СОлфдовательно, незаконны и неспасительны и 
таинства, совершаемыя ими. Чтобы не погибнуть, слфдуетъ , 
присоединиться вамъ къистинной Христовой Церкви“.—„Боим- 
ся, батюшка“, возразиль наставникъ б%глопоповцевъ. „Со 
времени.Никона много очень въ вашей Церкви новаго ере- 
тическаго, напримЪ$ръ, стали молиться триперстно, службу 
совершать на. пяти просфорахъ и т. д... По правилу же 
св. отцевъ Церкви: аще кто убавить и прибавить, да бу- 
детъ проклять‘.—„Обрадовыя разности, отвфчалъ мисслонеръ, 
существовали. вь Церкви и до Никона. Такь Клевская Цер- 
ковь ‹ молилась триперстно, Московская же Церковь 
въ, одно и то же время молилась двуперстно. Но 
ересью это не считали и отдфляться другъь оть ‘друга 
считали большимъ грфхомъ. Второе обвинене ваше Церкви 
православной въ томъ, что она оставила службу на семи 
просфорахь и совершаетъь на пати, также несостоятельно. 
Для совершеня литурми нужна собственно одна просфора 
для приготовлешя агнца, въ чемъ согласны и вы. Число же 
остальныхь было и ‘бываеть не вездЪ одинаково. Древейя 
книги показывають намъ, что служба совершалась и на 
пяти, и на шести, и на осми просфорахъ. Вообще веЪ 
частныя, недоразумЪ н1я бЪглопоповцевь относительно право-. 
славной, Церкви разобраны обстоятельно. Наставники ихъ, 
при большомъ стечени, народа, потерифли полное пораже- 
не, и большая часть послфдователей ихъ поколебалась. Если 
что: и, удерживаеть ихъ внф Церкви, то только одна при- 
вычка. Его Преосвященство однажды выразиль желание, 
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чтобы въ сел Архангельскомъ устроена была школа, въ 
которой бы обучались ‘и дфти ‘раскольниковъ ’мЪетныхъ. 
Когда я передаль объ этомъ крестьянамъ,то’они отнеслись 
къ нему несочувственно. Старообрядцы же и слышать ‘00Ъ 
училищ не хотЪли. На этотъ разъ за совфтомъ и помощю 
я обратилея къ отцу протоерею города Городищь Оимеону 
Секторову и просилъ его ко мн пр!Вхать. Прибыль онъ` 4 
‘числа марта мфсяца. Отстоявши вечерню, отецъ прототерей 
обратился къ православнымь съ прочувствованнымъ словомъ. 
Сначала говориль онъ о значеи поста‘ и молитвы, о хож- 
‚деши въ храмъ Болий, затЪмъ незамЪтно перешель къ тому, 
какъ важна ‘и полезна грамотность: `Результатомь бесвды 
было т0, что православные сочувственно отнеслись къ мысли 
объ устройств у нихъ училища. Оставалось расположить 
только старообрядцевь. Но такъ какъ въ церкви они не 
были, то отецъ протолерей собралъ ихъ въ сторожку. Своею 
бесздой онъ такъ усифлъ подЪйствовать на нихъ, что ‘они 
согласились устроить школу и отыскали даже для нея го- 
товый домъ, 
Священникъ Симеонъ Аохавгельски. 





Открыте Воскресенской женской общины въ 
сел Знаменекомъ, инеарекаго уЪзда. 


Несколько лЪтъ назадь въ селф ‘Знаменскомъ, инсар- 
скаго уфзда, на ‘собственной земл5 жила дЪвица изъ дво- 
рянъ Юмя 'Оедоровна Кожина. Она имЪла зд№сь деревян- 
ный домт, въ которомъ, 6ъ бларословеня бывшато преоевя- 
щеннаго Антонтя 1-10, въ 1867 ‘тоду ‘она ‘устроила’ `цер- 
ковь. Въ этой церкви около ‘двухъ лВть съ половиною 01- 
правляли богослужеше пргуказенные” Консистор1ей. заштал- 
ные священио-служители, получавиие содержазне отъ г. Ко- 
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жиной. Въ скоромъ времени, посл того, она пожелала 
устроить въ своемъ помЪетьф женскую общину сестеръ ми- 
лосердя, для вЪчнаго поминовен!я своихъ предковъ Кожи- 
ныхт, убитыхь во’ время ‘пугачевскато бунта; съ этою 
цвлию она и пожертвовала 100 десятинъ земли, изъ коихъ 
42 дес. пюдь строевымъ лфеомт, а прочая вся—пахатная 
и сфнокобная, и совершила на этотъ предметь законный 
актф въ подлежалщемь присутетвенномъ мет. Много’ она 
хлопотала 0бъ открыти общины въ своемъ имфньф предъ 
епарх1альнымъ пачальствомъ. Но это посл®днее, по неопре- 
дЪлениости дохода отъ земли, не р%фшилось ходатайство- 
вать предъ Св.. Синодомъ 0бъ открыти здЪсь женской об- 
щины, Въ 1870 году, г. Кожина, отправляясь по своимъ 
надобностямъ въ С.-Петербургь, пожертвованную ею землю, 
вмЪетЪ съ имфющимися на ней здан1ями, передала въ распо- 
ряжене `епархальнаго начальства. Епарх!альное › на- 
чальство, принявъ въ свое вЪдфн!е пожертвование г. Ко- 
жиной, поручило ‘временно завфдывать пожертвованною зем- 
лею‘и строенмями Найгармской женской общинЪ, открытой 
лЪтъ 17 тому назадъ. Въ томъ же 1870 г. Св. Синодомъ 
разр шено было открыте Воскресенской женской общины 
при ©. Знаменскомъ съ училищемъ и больницею, съ тфмъ 
однако, чтобы таковая община была, по возможности, учреж- 
дена на такихъ же основантяхъ, на какихъ существуютъ 
общийы ‘сестеёръ милосерля въ С.-Петербург и Иековская. 
Но’и послф тото община не была открыта какъ по недо- 
статочности средствъ для указанной цЪли, такъ и нена- 
хожденно лицъ способныхь устроить д$ло на указанныхъ 
`’началахъ. Наконецъ, когда сама жертвовательница умерла, 
епархлальное начальство о ’пожертвован!и ея сдфлало но- 
вое представлене въ Св. Синодь, откуда и получено  раз- 
р»шен!е на устройство здФсь женской общины, съ такимъ 
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на первый разъ составомъ сестеръ, какой можеть. содер- 
жаться на средства, получаемыя отъ принадлежащаго той 
общин имя, съ тЪмь при томъ, чтобы. современемъ 
при ней устроена была больница, или училище. 

18 марта настоящаго года происходило открыт!е общины 
при сел Знаменскомъ. Къ сему времени 0. благочинный, 
онъ же и настоятель церкви с. Знаменскаго, свящ. Г. Шу- 
струйск!й пригласилъ сосфднее духовенство, для участя 
въ торжествЪ. Литурго совершаль самъ 0. благочинный, 
въ сослуженш священниковъ сель Болдова и  Безстужева. 
Въ концЪ литурМи, предъ заамвонной молитвой 0. блахго- 
чинный сказалъ поучене о постЪ и молитв, какъ вернЪй- 
шихъ средствахъ къ спасевю. По окончани. литурми, 
прочитанъ быль указъ дух. Консистори объ открытшжен- 
ской общины при селЪ Знаменскомъ. Зат$мъ открыть былъ 
крестный ходъ изъ приходскаго храма въ новоустроенный 
(прежде бывший пришель въ ветхость). при общинЪ, но. еще 
не осващенный деревянный храмъ, гдф, посл. рЪчи, произ- 
несенной священникомъ с. Болдова, и положено пачало 
открыто общины молебномь Болией Матери, съ водосвя- 
т1емъ. Посл окроплешя св. водою какъ стфнъ храма, такъ 
и устроенныхъ при общинЪ келлёй, участвовавиие въ тор- 
жествЪ священно-служители приглашены были ‘находящи- 
мися при общин$, монахинями на чай и закуску. 

Дай Богъ, чтобы новооткрытая община процв®тала сп 
развивалась, постепенно достигая той цзли, какая указана 
ей въ опредлени Св. Синода. 

Священникъ В. Нолоколовъ. 





МнЪн!я печати по церковнымъ вопросамъ. 


Церковный ВЪстникъ обращается къ русскому духовенству 
съ ‘суровымъ укоромъ ‘въ человЪкоугодничеств®. Оно есть 
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застарЪлый, даже,” можно‘ сказать, прирожденный  недугъ, 
гр№хъ. духовенства. Недугь сей есть страшный врагь власт- 
ности и авторитета ‘пастырей и есть глубочайшая внутрен- 
няя пружина, ‘невшятельности пастырей’ на паству. Духъ 
рабства, въфлея въ плоть и кровь нЪкоторыхъ (къ вожа- 
лЬнио  немалочисленныхъ) нашихъ о пастырей, ‘‘едфлался 
обычнымь  настроешемь ‘ихъ души и потому прорывается 
наружу при всякомь повод%, & такихъ поводовъ въ жизни 
паетыря очень. много — не только при елучайныхь ветрЪ- 
чахъ его съ пасомыми, но ‘и при отправлеши имъ своихъ 
пастырекихь ‘обязанностей. При ‘этомъ съ тяжелымъ чув- 
ствомъ приходится отмЪфтить крайне грустный фактъ, что 
человъкоугодничество и этоть рабскй духъ часто прояав- 
ляется у служителей Божихъ даже въ одинъ изъ главнЪй- 
шихъ моментовъ ‘пастырскаго служешя, именно при. ‘испо- 
вЪди. пасомыхъ. 

— Въ Орловскихь Еп. ВЪд. пом\щена замЪтка свя- 
щенника, указывающая на неправильную постановку у насъ 
иконописнаго дЪла. Крестьяне покупають иконы владим!р- 
скаго письма, плохо написанныя и не прочныя. „Что вла- 
димреюя иконы не прочны и, сл$довательно, убыточны 
для ‘небогатыхъ  крестьянъ, не смотря `на’относительную 
ихъ! дешевизну, пишеть священюикъ, это’ не’ подлежить ни- 
какому сомнЪнио. Отъь сырости, дыма и копоти крестьян- 
ской хаты; так1я иконы (безъ к1ота) пе могуть долго оста- 
валься въ ‘святомъ угл: отъ частыхъ перем$нъ комнатной 
температуры, краски икойъ  начинаютъ скоро трескаться 
и лупиться, ‘а къ концу года. совершенно теряють свой 
видъ. Крестьяне, ‘впрочемъ, сами не признаютъ за своими 
иконами ‘прочности; наученные опытомъ они не ’рискуютъ 
ставить ‘ихъ ‘въ хатахъ, а хранать подъ ‘спудомъ, въ хо- 
лодныхь' кладовыхь, или‘ разставлятють ‘по’ стЪнамъ’ холод- 
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‚ныхъ. помщенй, куда доступъ для молитвы не всегда и 
не для всфхъ семейныхъь возможенъ. (Чтобы снабдить 
крестьянъ иконами, соотвфтетвующими ихъ назначеню, для 
сего не м$фшало бы открыть ‘епархальный складъ иконъ, 
ввЪривши его наблюдению опытныхъ лицЪъ изъ духовенства“. 

— Признавая законнымъ и справедливымъ распоряжене 
о томъ, чтобы. епарх1льные арх1ереи при внесени въ Св. 
Синодъ ежегодныхъ представлен1й о почетныхъ наградах 
для духовенства, не испрашивали для прото1еревъ, въ числ 
‚другихъ  наградъ, награжден!я митрою; такъ какъ посл%д- 
няя, по. ‘установленному порядку, жалуется имъ лишь по 
непосредственному ‘усмотрфнио Государя Императора, въ 
0с0бо уважительныхь случаяхь,—,„Эхо“ обращаетъ вниман!е 
на то, что сельсюе священники иногда несуть не меныше 
труды, чфмь городске и столичные, а между тфмъ рЪдко 
уравниваются съ ними въ отношенши наградъ. Священник . 
въ Офдномъ. селЪ, усердно. и добросовЪстно ‘исполняющий 
свои обязанности, не обинуясь ходитъ въ. полночь. о’ су- 
гробамъ енфта или по ненролазной грязи, чтобы: напуство- 
валь умершаго или крестить больнаго младенца, а священ- 
никъ ‘или прото!ерей въ богатомъ столичномъ приходв Фвдить 
исправлять. требы въ коляскЪ. Въ селахъ нерЪдко ‘можно 
встрЪтить священниковъ, уважаемыхь ‹ паствою; ‘добросо- 
вфстно прослужившихь 40 и 50 лЪть, которые: не имфютъ 
даже наперсныхъ. крестовъ, а въ городахь. и столицахъ 
священники, прослуживши какихъ нибудь 15 лфть, увЪшаны 
наперсными крестами и -орденами. Одинаковые: сроки ‘для 
получешя ‹наградъ. сельскими и городскими священниками 
послужать большимъь поощрен1емь для. сельскаго’ духовен- 
ства къ добросовЪстному исполнению своихъ обязанностей; 
особенно: для; молодыхъ. ‘священниковъ. Эти сроки; могуть 
быть сокращены въ отношени. сващенниковь ‘съ академиче- 
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скимъ’образованемъ или занимающих важныя должности 
по духовному вЪдомству. 

— Предположене ‘о томъ; чтобы веЪ военно-сухопутныя 
и морскле соборы ‘и’ неподвижныя церкви перееличить изъ 
вфдомства главныхъ священниковъ въ подчинене епарх1аль- 
ныхъ арх!ереевъ,—даеть  поводъ „Новостямъ указать на 
медленность консисторскаго дзлопроизводства, какъ невы- 
годную сторону этого перечислен1я для тЪхь, которые бу- 
дуть имЪть дЪло въ консисторяхъ, вь противоположность 
быстрому  разрфшению духовнаго начальства вееннаго вф- 
дометва. Возможное упрощев!е дЪлопроизводства въ конси- 
сторйяхъ и ускорене движен!я въ нихъ дфлъ имЪло-бы, го- 
воритъ газета, огромную важность. Когда у насъ, въ цер- 
ковной. и свЪтской ‘печати обсуждались ’ нЪкоторые недо- 
статки церковнаго суда; какъ онъ.обставленъ нын®, ‘и до- 
‘казывалась польза передачи  бракоразводныхъ дБлъ ‘судамъ 
свЪтекимъ, 10. въ основании всфхъ. этихь разсужденй‘ на 
половину лежала именно медленность консисторскаго про- 
цесса: Одно только сокращеше дЪлопроизводства ‘въ конси- 
сторйяхь на половину улучшило-бы и матеральный быть 
духовенства, и. положеше. веЪхъ тЪхъ мгрянъ, которымъ при- 
ходится ходатайствовать въ этихъ учреждешяхъ. Въ’ этихъ 
видахъ выборъ секретарей консистории съ -высшимъ образо- 
валельнымь  цензомъ долженъ обратить’ она’ себя особенное 
вниманге, 

— Вопросъ‹объ‹уравненш‘ духовенства въ землеваадф ни 
поднять, одновременно съ Шензенской; ис въ -другихъ ‘епар- 
‚махъ, напримЪръ ЁВ1евской. и Подольской. Мо проекту” Клев- 
скихъ. Епархальныхъ В.Бдомостей слЪдуетъ ‹излишиная земли 
отчуждить на ‘общеепархальныя нужды, отдавая’ въ’ аренду 
крестьянамъ; по’проекту- Модольскихь: Епарх1альныхь ВЪ- 
домостей предлагается составить’ ‘въ ‘пользован!е каждаго 


причта узаконенную. пропорцю -—=38 десятины и обложить 
все остальное количество ежегоднымъ ‘платежомъ на обще- 
ственныя надобности подольскаго духовенства, т.е; воени- 
тан!е дЪтей, панстоны и. проч. (Церковный ВЪстникъ). 


ВНУТРЕНШЯ ИЗВЪСТИЯ. 


Принесен!е присяги ЧНаслфдникомь Цесаревичемь Великимъ Княземь Николаемъ 
Александровичемь. Освящеше собора. Награды. Благословене Св. Синода. 0 подчи- 
нен1и’ неподвижныхь‘вовнныхь церквей’ вЪдЪшю енархальнаго начальства. 0’ доне- 
сени со стороны причтовь о случаяхь нарушеня тишины въ церкви во время бого- 
служеня. Объ обязательности для священниковъ преподавать закон Болжйй въ на- 
чальныхъ школахъ. Подчиневе семинар й духовнымъ академямъ по новому уставу. 
Пруемь студентов въ Куевскую: духовную академю. Некрологь: Прекращеше издашя 
„Отечественныхь Записокъ“. Рекомендащя журнала „Вфра н Разумь“, 

6 го мая; въ 12 часовъ дня, въ большой церкви Зимняго 
дворца въ алтарф собралось духовенство. Передъ алтаремъ 
поставленъ былъ ‘аналой, а по лЪвую сторону у лЪваго 
клироса два стола: на одномъ, крытомъ алымъ бархатомъ 
и обшитомъ золотымъ’ позументомъ, стояла золотая черни- 
зица; на другомъ; на золотыхъ глазетовыхъ  подушкахт, 
лежали Императорская регали:‘ корона, скипетръ и держа- 
ва, перенесенныя съ церемоней вторыми чинами Двора изъ 
брилллантовой комнаты, тдЪ они хранятся. Къ 1-му часу 
дня церковь стала наполняться особами дипломатическаго 
корпуса, посланниками ‘съ ихъ супругами ‘а членами' Госу- 
дарственнаго совфта. Воть отворились царсвя врата ‘и ма- 
ститый 1ерархь Исидоръ; митрополитъ новгородскй и с. пе- 
тербургеюй,; въ `аломъ’ бархатномъ златотканномъ саккосъ 
съ золотымъ омофоромъ, ‘вышелъ, держа въ рукЪ крестъ, 
встрЪчать Царя и Царицу. ‘За снимъь слФдовали  митропо- 
литы к1евскай-—Платонъ; московскй—Тоанниюй, ‘архтепи- 
скопы: Леонтй=—варшавскй, Савва-— тверской, Гоанафанъ — 
ярославскй, вс въ одинаковыхъ золотыхъ облаченяхъ ‘съ 
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омофорами ‘изъ алаго бархата. За’ ними шли тлавный свя- 
щенникз  тварди” Покровекй,  протопресвитерь Янышевь и 
придворное духовенство. ‘Золотая ‘лента протянулась ^отъ 
алтаря до’ середины храма. 

На встр®чу ей въ соборъ. потянулась другая ‘блестящая 
золотомъ лента придворныхъ. ‘Не доходя’ дверей храма 
придворные чины ‘остановились, образуя яв$ шпалеры изь 
расшитыхъ  золотомъ мундировъ, между которыми величе- 
ственно двигалось Царское шестве. Когда’ ‘вс% члены Цар- 
ской Семьи вошли въ церковь и приложились ко Кресту, 
пачалось благодарственное молебстве. `ПослЪ. чтен1я ‘еван- 
геля, протодаконъ возгласилъь 0с0бо положенную ‘для’ сего 
торжества эктеню; ‘а митрополитъ прочиталъ молитву, ^по- 
са которой архереи ‘стали по’ обфимъ сторонамъ’ аналоя; 
а придворный протоерей  вынесъ изъ алтаря” мрисяжный 
зиеть и вручилъь ‘его’ подошедшему  къ’аналою Государю 
Наелфднику Цесаревичу. Его Высочество ‘имфль на себ 
св тло-голубой мундиръ  лейбъ-гварди атаманскаго казачья- 
го’ полка и цЪиь ордена ‘святато Андрея Первозваннаго. 
Цесаревичъ, подойдя въ аналою и, поднавъ къ верху пра- 
вую ‘руку, внятно, отчетливо произнесъ слова присяги: 

›Именемъ Бога Веемогущаго; предъ’ евятымъ Его ‘еван- 
гемемъ ‘клянусь и  обЪщаюсь Его Импералорскому Величе- 
ству, Моему -Всечилостив йшему Государю и’ Родителю; 
вфрно и нелицемВрно служить и во всемъ повиноваться, не 
щадя живота’ своего до’ послФдней капли крови, и вс\; къ 
высокому Его’ Императорскаго Величества самодержав!ю, 
сил и’ власти; принадлежащя права и преимущества уза- 
коненныя и впредь узаконяемыя, ‘по’ крайнему разум$натю, 
сил и возможности“ предостерегать и’ оборонять, спосп®- 
шествуя всему, что’ къ Его” Императорскаго Величества 
вЗрной служб ‘и польз$ государственной относиться ‘мо- 
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жетъ. Въ звании же НасяЪдника ‘престола Всеросейскаго 
и соединенныхь .еъ пимъ. престоловъ Царства Польскаго: и 
Великаго Княжества. Финляндскаго, обязуюсь и клянусь 
соблюдать всф постановленя о наслФдие престола’ и по- 
радкв фамильнаго ‘учрежденя, въ основныхъ  законахъ 
импер!и изображенныя, во ‘всей ‘ихъ сид. и пеприкосно- 
венности, `какт  предъ Богомъ. и’ судомъ Его страшнымъ 
отв вт томъ дать могу. Господи “Боже Отцевъ и ЦЩарю 
царствующихъ! настави, вразуми и ‘управи мя въ великомъ 
служеши, мн предназваченномт.; да будетъ ео мною ири- 
сЪдащая престолу Твоему премудрость, посли ю съ не- 
бесъ святыхт Твоих, да разумЪю,; что есть’ угодно ‘предъ 
очима Твоима и что есть право по заповфдемь “Гвоимъ; 
Буди серлце мое‘въ руку Твоею. Аминь“. 

Посл этого; Насл6дникъ Щесаревичь опоцфловаль св. 
Кресть и 'Евангеле, и подошель къ’ столу подоисать при- 
сягу. Въ. это: время придворные п вч1е восизли ‘ концерт- 
ное „Геб% Бога’ хвалимъ“; а Петропавловская крЪпость 
окуталась бЪлымъ дымомъ салюта. Громъ 301: пушечнаго 
выстрЬла и колокольный звонъ, разливпайея по всЪмъ 
церквамъ столицы, возвЪстили народу, что Наслдникъ 
Россейскаго Престола ‘приняалъ присягу, что. Чрестолъ 
этотъ. незыбяемо обезпеченъ для’ блага и спокойствя госу- 
даретва, что’ будущий Государь предъ лицемъ Церкви и 
Своего; Родителя. поклялея ‘служить вЪрЪ. ‘и пользЪ. госу- 
дарственной. Въ. церкви Императорская регали между тВмъ 
снали еъ подушекъ и понесли обрално въ Брилллантовую 
комнату. Кончилось. пфн!е— Хвалебной пзени Амвроея 
Медлоланскаго,;. и затрем$ло многол$ те. 

Когда приложилаеь Царственная Семья ко. ев. Кресту 
и приняла поздравлеше ‘от православваго духовенства, 
подошли къ Ихъ Величествамь и Государю НаслЪднику 


представители иновфрныхъ’ христанскихь исповфданй съ 
поздравлен!ями. Възалахъ внутреннихъ покоевъ приносили 
поздравлен1я Его Высочеству НаслФднику Цесаревичу чле- 
ны  государственнаго СовЪта, министры, сенаторы, всЪф 
придворные чины,  статеъ-секретари, почетные опекуны, 
свита Государя, великихъ князей, иностранныхъ принцевъ, 
губернсюй предьодитель дворянства и у%здные, въ Нико- 
лаевской залЪ и аванъ-залф вс$ военные, с.-петербургсвй 
городской голова, сго товарищь и депутащйя отъ, гласныхъ 
Думы и 0отъ купечества. Депутащя отъ города поднесла, 
Его Высочеству хлфбъ-соль на роскошном  золоченомъ 
блюдЪ, 

Вокругъ Зимняго дворпа съ утра толпились массы на- 
рода, ожидая проззда Государя и Насл$дника Цесаревича. 

— 6-го мая сего 1884 г. совершено освящене .главнаго 
престола въ верхнемъь Каоедральномъ собор5. Освящене 
совершалъь Его Преосвященство, Преосващеннфйний Анто- 
ый, Епископъ Пензенскый и Саранскай, въ сослужеши о. 
архимандрита Кирилла, 00. ректора и инспектора семина- 
ри и прото1ерсевъ и сващенниковъ собора. Освящене на- 
чалось въ 9 часовъ утра, а окончилось въ 11. Затфмъ 
совершена была литурмя и, по овончаши оной, отслуженъ 
благодарственный Господу Богу молебенъ, по случаю дня 
рождения Его Императорскаго Высочества, Благов$рнаго 
Государя Наелфдника Цесаревича Ведикаго Князя Николая 
Александровича и Его совершеннол$ тя. Въ обычное время 
литурги произнесено было 0. ключаремъ пр. В. Смирно- 
вымъ приличное торжеству слово на новой каеедрЪ, наро- 
чито для произнесешя поучевй устроенной предъ. пило- 
номъ, па которомъ находится изображен!е Спасителя, бе-. 
сфдующаго съ самарянкою о вод$ живой и объ истин- 
номъ поклонен!и духомъ. Стечеве народа было столь 


многочислевно, что и половина молящихся не могла по- 
м5ститься въ соборЪ, не смотря на его обширность. Усер- 
д1е боголюбивыхъ православныхъ хрисманъ въ благол5шю 
храма проявилось .въ значительномъ ихъ пожертвованш: въ 
день освящен1я храма ктиторомъ собора собрано въ ко- 
шелекъ 267 руб. Возобновлене храма произведено было 
частно на средства собора, а част на пожертвован1я 
разныхъ благотворителей, изъ которыхь вЪкоторые жертво- 
вали по 500 и даже 1000 руб. 

— Вь 7-й день апр$ля ВсемплостивЪйше ‘удостоены 
знаковъ отлич1я: Св. Владим!ра 4-й ст. ректоръ Пензен- 
ской дух. семинар прот. Стефанъ Масловскй; Св. Анны 
2-й ст. настолтель Спасопреображенскаго монастыря 
архимандритъ Вирилль и г. Пензы, Введенской церкви 
протоерей Стефанъ Филаретовь; Св. Анны 3-й ст. гор. 
Пензы, Николаевской церкви священникъ Александръ Тер- 
новскш и г. Городищъ Троицкой соборной церкви про- 
то1ерей Симеонъ Секторовъ. 

— Усматривая изъ журнала Учебнаго Комитета, . что, 
а) суздальское дух. училище ниходител въ очень удовлет- 
ворительномъ состояши по всфмъ частзмъ; 0) какъ на- 
чальствующими, такъ и учащими лицами прилагаются 
особенно усердныя работы о воспиташи дфтей въ духЪ 
перковности и въ частности; в) почти всф учапше въ учи- 
лищф — любители церковнаго пЪфы!я и входаять въ составъ 
училищныхъь хоровъ, такъ что въ училищной церкви все 
свое: священникъ изъ учителей, пб вче—-учителя и ученики, 
Св. Синодъ опредфлилъ: преподать начальствующимь и 
учащимь названнаго училища, за столь ревностное содЪй- 
стве ‘религозно-нравственному воспитан!ю юношества, бла- 
гословеше, съ объявлешемъ о семъ по духовному вЪдомству. 
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— По Высочайшему повелфнш, при Св. Синод обра- 
зована коммиссля для обсужденя вопросовъ: а) о соеди- 
нен1и обязанностей главнаго священника твардш и грена- 
деръ и армш и флотовъ въ одномъ лицф, съ. наименова- 
шемъ сго главнымь священпикомъ военно-сухопутныхь и 
морскихъ силь Имперы и 0) объ опредфлени степени и 
порадка зависимости духовенства военнаго вфдомства, со- 
стоящаго при городскихъ церквахъ, которыя заключають 
въ своихъ приходахъ мЪстное населевше, отъ епархлальной 
власти, равно какъ и вообще отношен!й главнато священ- 
ника къ епарх1альному и высшему церковному управленю. 
Результаты обсуждевя этой коммисс1и должны быть раз- 
смотр%ны Св. Синодомъ и за тфмъ подвергнуты ва Высо- 
чайшее усмотрзн1е и утверждеше. 

— По словамъ „Моск. Вфдом., въ Св. Синод% имфется 
предположене всЪ военные и адмиралтейскле соборы, кр%- 
постныя, военныя и морсвя неподвижныя церкви пере- 
числить изъ вфдомства главныхъ священниковъ войскъ въ 
подчинене епарх1альнымъ арх1ереямъ и за тЪмъ оставить 
въ подчиненш главнымъ сващенникамъ лищь подвижныя 
или походныя церкви, состояпйя при полевыхъ церквахъ. 
МЪру эту предположено осуществить въ началЪ. лишь въ 
одномъ Петербург%. 

— По поводу донесев!я одного изъ причтовъ Калужской 
епархии о нарушени церковнымъ старостою благочин!я въ 
церкви во время совершешя божественной литурги, Ба- 
лужская консисто]1я опредЪфлила: предписать по епархш 
циркуларно чрезь Епархальныя ВЪдомости, чтобы мона- 
стырсек1я начальства и церковные причты, на основаши ст. 
10 и 13 т, ХУ уст. о пред. и пресфч. прест., немедлен- 
но сообщали м5стной полицш о случаяхъ нарушен1я пред- 
писанныхъ закономъ правилъ о соблюдеши мира и тишины 
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въ церквахъ во время совершен1я богослуженя “и указы- 
вали виновниковъ сего нарушен!я изъ лицъ свЪтскато зва- 
н1я для надлежащаго преслЪдован1я ихъ по закону со сто- 
роны самой полицш, о чемъ безъ замедлешая также пред- 
ставляли бы обстоятельные рапорты въ консистор!о. 

— На отношени одного изъ инспекторовъ народныхъ 
школь Орловской губерни съ ходатайствомъ объ увольнен!я 
нфкоторыхъ сващеннивовъ отъ должности законоучителей з 
непосфщен1е училища,  поелфдовала такая фрезолюцщя пре- 
освященнаго Симона, епископа Орловскаго: „Поелику 10-е 
правило 7-го вселенскаго собора гласитъ: священник 
паче всего долженъ учити отроковъ и домочадцевт, 
читая имъ божественное ‘писан1е, ибо для сего и 
священство получил; то обязанность приходскаго свя- 
щенника законоучительствовать въ училищь есть обаязан- 
ность его по должности приходскаго пастыря и состав- 
ляетъ непрем$нное пастырекое ’ достоинство, что запате 
законоучительствомь въ училищахъ должно быть отправляс- 
мо священвикомъ безотговорочно, неопустительно, съ пол- 
нымъ вниманемъ и усерлемъ, и что перад® не въ семь 
дЪль для невнимательнато къ своей обязаниости  будеть 
имфть послфдствемъ перемфщен!е его съ занимаемаго  м\- 
ста на другое—худшее, по распоряженю епарх. началь- 
ства, а при продолженли нерадзня, сверхъ сего, ‘и взы- 
скане. Священниковъ, съ усердемъ занимающихся зако- 
ноучительствомъ въ училищахъь и особенно т$хъ, кои бу- 
дуть заботиться 06бъ открыши приходскихъь школъ при 
церквахъ своихъ и будутъ въ сихъ школахъ усердно препо- 
давать законъ Божий, имЪфть въ виду и ежегодно предъ 
представленемъ лицъ духовнаго вздомства къ награжденио 
докладывать 0 нихъ мн$, предписавъ благочиннымъ о таковыхъ 
доносить мн ежегодно не позднЪзе 15-го октября м%Ъсяца“. 
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— Въ Церковн. В$стн. опубликовачъ Высочайше утверж- 
денный новый ‘уставъ духовн. академий. Въ числу особен- 
ностей новаго”устава духовныхъ академий ‘принадлежить 
та, что онЪ’ будуть поставлены ’въ ‘ближайшее отнолтене 
къ духовнымъ  семинарямъ. Послз дня ‘будуть ‘подчинены 
академямъ, при’ чем, въ каждой академи: будетъ отнесень 
известный округъ въ’ нЪсколько губерний с»’ имбющимися 
въ нихъ семинарями ‘(Пензенская епарх!я отнесена ‘къ 
московскому округу). Профессоры ‘академий, ‘въ случав на- 
добности, будуть ‘ревизовать ‘семинар. Инспектор, ‘ака- 
деми назначается Св; Синодомъ” по’ преимуществу изъ 
лицъ, имфющихъ ‘духовный санъ. Новый уставъ” академии 
будеть введенъ въ дЪйстве съ начала будущато 1884 — 
85 учебнаго тода. Самый‘ уставъ  будеть пронечитанъ въ 
слфд. №. 

— Сь 16-го августа 1884 тода, въ Еевской’ духовной 
академ, ‘для образовавн!я новаго курса ^ въ ней, иметь 
быть премъ воспитанников. Желающие поступить РЪ‘ака- 
демо подвергаются  повЪрочному испытанию ‘изъ догмати- 
ческаго богослоня, древней общей церковной истори, ‘20- 
гики, ‘по одному изъ древнихъь и новыхъ языковъ, по вы- 
‚бору экзаменуемыхъ, кромЪ того должны написать три’со- 
чинев!я на данныя темы, изъ которыхь”’ одна’ богословска- 
го содержашя, другая-—философекаго и третья——литера-. 
турваго. Испытаве будеть производиться въ предзлахъ се- 
минарскаго или тимназическаго ‘курса, ‘сообразуясь съ 
твмъ, принадлежить ли ‘испытуемый къ воспитанникамъ 
‘семинар или тимнази. Воспитавники, явивилеся къ пр1ем- 
ному испытанию ‘по собетвевному желанио, ‘въ продол- 
жене всего времени испытан!я содержатся ва’ свои ©06- 
ственныя средства, 

— 2-го мая скоропостижно’ скончалея въ В$н% прото- 
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1ерей посольской церкви о. М. 0. Раевсвый. Въ апрЪлЪ 
мфсацв минуло 50 лфть съ того времени, какъ этот 
почтенный пастырь поселился въ австрАйской столицЪ. Въ 
маф предполагалось праздновать юбилей многолЪтней, неу- 
томимой и полезной дфательности 0. Раевскаго, около ко- 
тораго еще начиная съ тридцатыхь годовъ постоянно 
группировались наши славянофилы и славянек1е  дЪятели 
Австри и Турции. О. Раевсвй быль сочувствующимь по- 
средникомъ между ними. Московеке славянофилы встр$- 
чались въ его домф съ чешскими славянами, съ словаками 
и словенцами, съ хорватами и сербами и вели духовныя 
бесЪды о духовномъ единен1и всфхъ славянъ. Онъ видЪлъ 
первые всходы самосознан1я славянства и до могилы сохра- 
нилъ глубокую вфру въ торжество славянской идеи. 

— Совфщашемъ министровъ—внутреннихъ дфль, народ- 
наго просвфщен1я и юстици и оберъ-прокурора Св. Си- 
нода постановлено: прекратить вовсе издане журнала 
„Отечественныя Записки’, такъ какъ этотъ органъ пе- 
чати „не только открываетъ свои страницы . распростране- 
ню вредныхь идей, но и имфеть ближайшими своими со- 
трудниками лицъ, принадлежащихь къ составу тайныхь 
обществъ“. 

— Принимая во внимане, что помъщенныя въ первыхъ 
_книжкахъ издаваемаго въ Харьков журнала „ВЪра и Раз- 
умъ’. богословсмя и философсвя статьи, по вфрности 
взглядовъ, зрЪлостн суждевй и согласю съ учешемъ хри- 
станства, могуть дать молодымъ людямь хорошее руковод- 
ство для ознакомлен1я ихъ съ здравою философлей и для 
пр1учеюмя къ строгому мышлению, министерство народнаго 
просв$щен1я признало распространене означеннаго жур- 
нала весьма желательнымъ, а потому и рекомендовало на- 
чальствамъь высшихъ и среднихь учебныхь заведешй вы- 


писку его для бибмотекъь помянутыхъ заведенй. На пись- 
-мо редактора того же журнала преосвященный херсонсвй, 
какъ сообщають м$етныя вЪдомости, положиль слфдующую 
резолюцио: „Сей наиполезнфйпий высокопросвЪтительный 
журналь рекомендую духовно-учебнымъ заведешямъ Хер- 
_сонской епархш. Приходскому же духовенству симъ пред- 
писывается выписать по одному экземпляру сего журнала 
на каждое благочин1е съ тЪмъ, чтобы каждый блаточин- 
ный стоимость таковой выписки соразмёрно разложиль на 
вс подвфдомыя ему церкви“. Подобныя распоряжешя сд%- 
лали и нЪкоторые друме просвященные. 


Столфть! И юбилей со дня рождешя почивающаго 

въ Пензенекомъ каеедральномъ с0борЪ преосвя- 

щеннЪйшаго Иннокент1я, епископа Чензенсекаго 
и Саратовекаго. 


30 мая сего 1884 года исполнится столЪе со дня ро- 
жденя почивалощаго въ 603$ преосвященнЪйшато епископа, 
Пензенскато и Саратовскаго Иннокентия. Не’ смотря на то, 
что Преосвященнфйций Иннокентий  сватительствоваль въ 
Пенз$ очень недолго, не смотря ва то, что посл блажен- 
ной кончины его протекло уже почти 65 лфть,— память о 
немъ жива въ православномъ народЪ и имя его’ съ благо- 
товъшемь чтится и молитвенно воспоминается не только 
Пензенскими жителями, но и въ отдаленныхъ окрестностяхъ. 
Поэтому Пензенское Епарх1альное Начальство, исходатай- 
ствовавъ у СватЪйшаго Нравительст. Синода разрёшене на 
торжественное отиравленте столфтней памяти святителя, не 
сомнфвается, что въ этомъ юбилейномъ торжеств примутъ 
участе не только все епархлальное духовенство, но и всЪ 
свфтевя власти, дворянство, учебныя заведешя, купечество, 
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всЪ городская сословя и вс%. православные. христане ЦПен- 
зенской губернии, 

Торжество юбилея предположено исполнить по АВ 
щей. программЪ: 

1) Наванун%. 30-го, мая. въ Пензенскомь  каосдральномь 
ВВ совершить. торжественно. арх1ерейскимъь служешемъ 
всенощное бдЪые. съ произнесенемь на ономъ поучен1я изъ 
сочинен!й почившаго святителя. Иннокент1я; а въ самый депь 
30-го, мая совершить. такимъ же служешемъ . заупокойную 
литурею ‚съ прочтешемъ другаго поучешя изъ словъ ввяти> 
теля. Посл5 литурйи одинъ изъ священнослужителей города 
Пензы скажетъь собственное слово въ честь и память по- 
чившаго; а затЪмъ, при участи всего городскаго духовен- 
ства, будеть отправлена о немъ паннихида. При чемъ для 
отправлен!я клироснаго пфшя предположено пригласить всЪ 
лушя пЪвческая силы города Пензы. Паннихида окончител 
литею въ усыпальницв, тдЪ находится гробница сватителя. 

2) По окончании богослужея въ зал дворянскаго со- 
брашя,‚ или въ другомъ удобномъ помфщени, будетъ соста- 
вленъ торжественный актъ, на которомъ прочитается жизне- 
описаве святителя: Иннокенмя ‘и будетъ  суждене объ 
увъковфчени его. памяти. какимъ-либо добрымъ дБломъ. Въ 
числь такихъ добрыхъ дфль предполагается: 
-.83).Учредить нЪеколько стипендй имени ‘святителя Инно- 
кеня въ учебныхь заведешяхъ города Пензы— духовныхь 
и евЪтекихь, по. желанцо мфеть и лицъ, отъ которыхъ бу- 
дуть. сдфланы она’ сей предметъ. пожертвованя и сборы, къ 
чему пригласить. пензенское городское и все спархальное 
духовенство, а также и веЪ городская сословя мрянъ. 

4).Постановить окончательное р5шеше объ открыши въ 
тородЬ ПензЪ ‘уже проектированной богадЪльни для вдовъ и 
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сироть епархальнаго духовенства, удвоваы ей наименование 
Иннокентевской. 

5). Окончательно разрЪшить вопросъ. объ открыи въ. го- 
_ родЪ. Пенз%.. просв$тительнаго ‚общества, . такъ-же. проекти- 
рованнаго, для распространен1я вънародЪ здравыхъ. понятй 
о вЪр$ и добродЪтели, для воздЪйстия на уклоняющихся 
отъ. Церкви старообрядцевъ,. раскольниковъ и еретиковъ и 
для распространен!я свЪта христанства между нев5рующими 
магометанами, евреями и под. 


ОБЪЯВЛЕНТГЯ. 

1-го. мая вышла и разослана подписчикаиъь \-я,  майская, 
книга историческаго. журнала: „РУССКАЯ СТАРИНА“. Содер- 
жан!е: Г. Екатерина П и Дидро. Историческое. изслвдоване.— 
П. Записки „Мих. Александр. Фонвизина. — ПТ. Воспоминаня 
декабриста А. П. Бъляева.—ТУ. Рукописи Александра. Сергве- 
вича Пушкина въ Румянцевскомъ музеум.—\. Александрь П 
на Кавказ въ 1861 г., разсказь М. Я. Ольшевекаго. — УТ. 
Записки педагога барона Ник. Александр. Корфа.—УП. Мих. 
Юрьев. Лермонтовъ: его неизд. письна.— "ПТ. Иванъ Серг%е- 
вичъ Туртеневъ: а). Восноминаня его товарища по берлинскому 
университету, 1839—1840 гг.—0) Пиеьма къ Е. П. Ковалев- 
скому, 1858—1863 гг.—в) Полина Вардо, шутка-стихотворе- 
не И. П..Мятлева.—г) Бывшимъ Тургеневекимъ крпостныхъ, 
30 сентября 1883 г., стихотворее А. И. Подолинекато.—ГХ. 
Акад.-архит. М. А, Шуруповъ и акад,-скулыморъ П. П. 3з- 
бЪлло.—Х. Александръ и Николай Раевек1е, сообщ. Н. М. Ор- 
ловъ.—ХГ. Мих. Евграф. ВКовалевсвлй; воепомин: о ненъ А. А, 
Подовцева. = ХТ. Лермонтовевй › Музей, —ХПТ. Матералы и 
заи$тки.—-ХТУ. Библюграфичесьй листокъ, и проч. 

_О продолжени подписки на еженед®льную  литературно-поли- 
тическую тазету „ЮЖЕНЕДЬЛЬНОЕ ОБОЗРЪНГЕ“. Програж- 


ча тазеты: 1) Слальи изь области наукь и ИВ бОТЬЫ, егальит о 
вопросамъ народнаго хозяйства, народнаго здравия“ ‘вирожиато 
образовамя. Исгорическя, этнографическя, зитералурно-крииче- р 
ея изолвдовая и р. и Вообще” статьи и’ заметки” 10 вом 
отдвламь программы: 2)’ `Фельетонь: Романы, повфбги? ризевавы, 
очерки, сцены, стихотвореня —=ориРянальный и ‘перёводный. “ 3) 
Критика’ и’ библотрайия: Обозрьне` Зкурналовь  итазень и жниж» 
ная лВтопись. Театральная и музыкальная хроника: 4) оВнут 
реннее и иностранное обозрфше. Хроника” русокой: ‘и заграничной 
жизни за недфлю; извфетя админиетративныя, церковныя, обще- 
етвенныя, ученыя, литералураыя, художественныя ипр. 5) Сизсь. 
Мелки“ извфстия и заме “анекдот и пр.” 6) Фанновый; `тор- 
товыя и’ биржевыя изввемя, 'бправочный ов дъия, а 
рожныя, судебный и почабвыя. 7) `Объявлени т 9 

Издаше „Еженедвльнаго Обозрфнйя* предпринято съ ва 
Хоетивить ‚читающей публик, за недоротую сравнительно" цену, 
Ферьезно поставленную тазёту, въ которой, въ сжатой но. воз: 
нобти ‘форив“безь ущерба однако общедовтупноети "и `ЗЕибостя 
изложения, сообщить ^ КАБ можно "болв6 о и сввдвнИ, 
имЮщихь ‘практическую ‘цинбеть. 7 о 

„ЮженедЪльное 0бозр®н1е“ ВНХОЛИТЬ ПО воскресеньямъ въ раз- 
Уврв двухь листовъ” (89 ст.) обыкновеннато ‘формата’ вженедявль: 
ныхь иллюстрированныхь изданий. 'Нодпиеная цфна ‘безъ прило- 
женй три рубля Въ тодь съ достазкою И нересыякою, 18 765 
приложенями”” четыре рубля. ’Чототят 

ГР. инотородные блатонолять ириеоныяв свои ‘требований ВЪ 
редакцию „Еженедьльнато” Оба $ С: Пенербургь, ны 
ская Уи 7%. № 9; вв; Абуявот.вао 4 
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